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የ ወን ጀል  ሕግ   ሥነ   ሥርአት  እና   የ ማስረጃ  ሕግ አጭር  ማብራሪያ  

1. አጠቃላይ  

 

አሁን  በስራ ላይ የ ሚገ ኘውን  የ ኢትዮጵያ  የ ወን ጀለኛ መቅጫ ስ ነ  ስርአት ሕግ  ለማሻሻል ከዚህ  በታች በተገ ለጹት 

ምክን ያች ከ10 አመት በላይ የ ፈጀ ጥረት ሲደረግ  ቆይቷል፡ ፡  በዚህ  ሂደት ውስጥም በርካታ ማሻሻያዎች 

የ ተደረጉባቸው የ ሥነ  ሥርአቱ ሕጎ ች እየ ተዘ ጋጁ ውይይት የ ተደረ ገ ባቸው ሲሆን  ከውይይቶቹ የ ሚገ ኙ ግብአቶችን  

ጭምር   በማካተት ይህ  የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ሕግ  የ መጨረሻ  ሆኖ ተዘ ጋጅቷል፡ ፡  ይህ  ማብራሪያ  በረቂቅ  ሕጉ 

ውስጥ ምን  እን ደተካተተና  ለምን  እን ደተካተተ በጥቅሉ የ ሚያመለክት ሰን ደ  ሆኖ ነ ው የ ተዘ ጋጀው፡ ፡  በመሆኑም 

በረቂቅ  ሕጉ ውስጥ የ ተካተቱት እያ ን ዳን ዳቸው አን ቀጾ ች የ ሚብራሩት በሃ ተታ ዘ ምክን ያ ት በመሆኑ  ይህ  ማብራሪያ  

ረቂቁ የ ያ ዛ ቸውን  ጉዳዮች ጠቅለል ካለ  ምክን ያት ጋር  እን ዲያመላክት የ ተዘ ጋጀ ማብራሪያ  መሆኑን  ለመግለጽ 

እን ወዳለን ፡ ፡  

1.1. መግቢያ  

የ ኢፊዲሪ  ሕገ  መንግስት በመግቢያው ላይ በግልፅ  እን ዳስቀመጠው በህግ  የ በላይነ ት ላይ የ ተመሰረተ ዘ ላቂ 

ሰላምና  ዘ ላቂ ልማት የ ማረጋገ ጥ ግብ አለው፡ ፡  የ ኢፌዲሪ  ሕገ  መንግስት የ አ ገ ሪቱ የ በላይ ህግ  ከመሆኑም በላይ 

በርካታ የ ወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  የ ማስረጀ ድን ጋዎችንም ያ ቀፈ ነ ው፡ ፡  የ ስ ነ  ስርአትና  የ ማስረጀ ድንጋጌዎቹ 

አን ዳን ዶቹ በቀጥታ በፍትሕ አካላቱ ወደ  ተግባር  ሊለወጡ የ ሚችሉ ሲሆን  ሌሎቹ ድን ጋጌዎች ደግሞ 

ለማስፈፀሚያ ነ ት ሌሎች  ዘ ርዘ ር  ያሉ ድንጋጌዎችን  የ ሚፈልጉ  ናቸው፡ ፡  በተመሳሳይም አ ገ ራችን  የ አለም አቀፍ 

ድን ጋጌዎችን  በተለይም ሰበአዊ የ ሲቪል፣  ፖለቲካል፣  የ ሕጻናት፣  ሴቶችና  እና  ሌሎች መብቶችን  የ ተመለከቱ 

አለም አቀፍና  አሕጉራዊ ስምምነ ቶችን  የ ተቀበለች በመሆኑ  በስራ ላይ ያሉትን  የ ስ ነ  ስርአትና   የ ማስረጃ 

ህጎ ቻቸን ና  አሰራራቸን  ከእ ነ ዚሁ ስምምነ ቶች አን ጻር  መቃኘት ይገ ባል፡ ፡  

የ ህ ገ  መን ገ ስቱ ግቦች የ ሆኑት የ ህግ  የ በላይነ ትን  ማረጋገ ጥ እና  ዘ ላቂ ሰላምና  ልማትን  ማምጣት  ሊሳኩ 

የ ሚችሉት የ ሃ ገ ር ፣  የ ሕዝብና  የ ግለሰቦች ሰላምን ና  ደህን ነ ት ሲጠበቅ  በመሆኑ  መንግስት በዚህ  መልኩ 

የ ሚገ ለፁትን ና  መሠረታዊ የ ሆኑትን  የ ግለሰብና  የ ቡድን  መብት እና  ጥቅም የ ማሟላት፣  የ ማክበርና  የ ማስከበር  

ግን ባር  ቀደም ኃላፊነ ት ተጥሎበታል፡ ፡  በዚህ  ረ ገ ድ መንግስት ኃላፊነ ቱን  ለመወጣት በቅድሚያ  እና  በዋነ ኛነ ት 

መከናወን  ከሚገ ባቸው ተግባራ ውስጥ የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ እ .ኢ.አ  በ2003 ዓ .ም ያወጣ ሲሆን  በ1949 የ ወጣውን  
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የ ወን ጀል ሕግ  የ ተካውን  የ ወን ጀል ሕግንም በ1997 በስራ ላይ አውሏል፡ ፡  ይህ  የ ወን ጀል ሕግ  ስ ነ  ስርአትና   

የ ማስረጃ ሕግም የ ዚሁ ጥረት አካል ተደርጎ  ማውጣት ያ ስፈልጋል፡ ፡  

የ ወን ጀል ህግ  ሥነ  ሥርዐት እና  የ ማስረጃ ሕግ  ሲደነ ገ ግ  በመሰረቱ በሁለት ትላልቅ  ጎ ራዎች ውስጥ የ ሚታዩ  

የ ተለያ ዩ  ጥቅሞችን ና  ፍላ ጎ ቶችን  በማመዛ ዘ ን ና  ግምት ውስጥ በማስገ ባት ነ ው፡ ፡  በአን ድ በኩል የ ህብረተሰቡን  

ሰላምና  ደህን ነ ት ለመጠበቅና  ለማስጠበቅ  የ ወን ጀል ድርጊት ፈፃ ሚዎችን  ለፍርድ አቅርቦ  ተገ ቢውን  ቅጣት 

እን ዲያ ገ ኙ ማድረግ  የ ሚያ ስፈልግ  ሲሆን  በሌላ  በኩል እውነ ቱን  ለይቶ በማውጣት አጥፊውን  በትክክል ለይቶ 

በማውጣት አጥፊዎቹ ብቻ ተመጣጣኝ  ቅጣት እንዲቀጡ ለማድረግ  ብርቱ ጥንቃቄ ማድረግ  ያ ስፈልጋል፡ ፡  እ ነ ዚህን  

በሁለት ጎ ራ ስር  የ ሚታቀፉ ልዩ  ልዩ  ፍላ ጎ ቶችን  አጣጥሞ የ ወን ጀል ሕጉን  ትርጉም ባለው መልኩ ለማስፈፀም 

የ ሚያስችል ውጤታማ፣  ቀልጣፋ፣  ሚዛ ናዊ፣  ወጪ ቆጣቢ፣  ተደራሽ  እና  ከፍተኛ የ ሕዝብ አመኔ ታ ያ ለው አሠራር  

ሊዘ ረጋ  ይገ ባል፡ ፡  ወን ጀል ተፈፅ ሞ ሲገ ኝ  ወን ጀሉ በማን ፣  እንዴት፣  መቼ ወዘተ እን ደተፈፀመ ለማረጋገ ጥ 

የ ሚያስችሉ ማስረጃዎች የ ሚሰበሰቡበት፣  ለፍርድ ቤት የ ሚቀርቡበት እን ዲሁም የ ማስረጃዎቹ ዓይነ ት፣  ክብደት 

እና  ብቃት በአግባቡ የ ሚመዘ ኑበት ውጤታማ  የ ወን ጀል  ሕግ   ሥነ   ሥርዓት እና   የ ማስረጃ ሕግ  ያ ስፈልጋል፡ ፡  

ኢትዮጵያ  ከ1940ዎቹ ወዲህ  የ ተለያ ዩ  የ ወን ጀል ሕጎ ችን  በመደን ገ ግ  እና  የ ተለያ ዩ  የ ፍትሕ ተቋማትን  በማቋቋም 

ዘመናዊ የ ወን ጀል ፍትህ  አስተዳደር  ሥርአትን  እየ ገ ነ ባች ያ ለች አ ገ ር  ናት፡ ፡  በ1940ዎቹ ከተደነ ገ ጉ  ሕጎ ች 

መካከል በ1949 ዓ .ም የ ወጣው የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  እና  ይህን ን  ሕግ  ለማስፈፀም በ1954 ዓ .ም የ ተደነ ገ ገ ው 

የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት ሕግ  በዋና ነ ት ከሚጠቀሱት ውስጥ የ ሚገ ኙ ሲሆኑ  እ ነ ዚህን  ሕጎ ች ጨምሮ 

በሌሎች የ ፍሬ እና  የ ሥነ  ሥርዐት ሕጎ ች ውስጥ በተለያ ዩ  ክፍሎችና  ድንጋጌዎች የ ተካተቱ ዘመናዊ የ ማስረጃ ሕግ 

መርሆዎችና  ሥርዓቶችም ተጠቃሽ  ናቸው፡ ፡  

በ1949 ዓ .ም የ ወጣው  የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሕግ  አሁን  ከደረስን በት ዘመን  አዳዲስ  አስተሳ ሰቦች፣  የ ቴክኖሎጂ 

ዕ ድገ ቶችና  የ ሰብዓዊ መብት አጠባበቅ  ፅ ን ሰ  ሃ ሳ ቦች ጋር  የ ሚጣጣም ሆኖ ባለመገ ኘቱ በ1997ቱ የ ኢፌዴሪ  

የ ወን ጀል ሕግ  ተሽሯል፡ ፡  በአን ፃ ሩ የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት እና  በሌሎች ሕጎ ቹ ውስጥ ተበታትነ ው 

የ ሚገ ኙ የ ማስረጃ ሕጎ ች እን ደ   የ ፀ ረ  ሙስና ፣  የ ጉሙሩክ  እና  የ ፀ ረ  ሽብርተኝነ ት ወን ጀሎችን  አስመልክቶ 

ከተደረጉ  ለውጦች በስተቀር  ላ ለፉት ግማሽ  ምዕ ተ ዓመታት መሠረታዊ ማሻሻያ  ሳይደረግበት እ የ ተሰራበት 

ይገ ኛል፡ ፡  በመሆኑም የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሕግ  ሥነ ሥርአት ሕግና  በተለያ ዩ  ቦታዎች ተካተው የ ሚገ ኙ የ ማስረጃ 

ድን ጋጌዎች አሁን  ዘመኑ  ከደረሰበት አስተሳሰብ እና  መርሆዎች ጋር  ማጣጣም ያ ስፈልጋል፡ ፡   
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አሁን  ባለን በት ዘመን  ወንጀሎች (በተለይም እን ደ  ሽብርተኝነ ት፣  የ ኢኮኖሚ ወንጀሎች፣  በተደራጁ ቡድኖች 

የ ሚፈፀሙ ወንጀሎች) አለም አቀፍ ገ ፅ ታን  እ የ ያዙ በአይነ ታቸው፣  በብዛ ታቸው እና  በአፈፃ ፀ ማቸው 

እ የ ተወሳሰቡና  በ የ ጊዜውም ስልታቸውን  አ የ ቀያ የ ሩ የ ሚፈፀሙ ሆነ ዋል፡ ፡  ከዚህ  እድገ ት ጋር  ለማጣጣም ታልሞም 

የ 1949ኙ የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  በ1997ቱ የ ወን ጀል ሕግ የ ተተካ  ቢሆንም የ ወን ጀል ሕጉን  አላማና  ግብ በተሟላ  

ሁኔ ታ ለማስፈፀ ም የ ሚያ ስችል የ ሥነ   ሥርአት ሕግ  ያልወጣ በመሆኑ  የ ወን ጀል ፍትሕ ስርአቱ የ ተሟላ  ሊሆን  

አልቻለም፡ ፡  ይህ  በመሆኑም የ መን ግስት ተቋማት በሚቋቋሙበት ሕግ  ውስጥ እን ዲሁም ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ነ ክ  

ባልሆኑ  የ ወን ጀል ሕጎ ች ውስጥ በርካታ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃድን ጋጌዎች እ የ ተካተቱ እንዲወጡ ሆኗል፡ ፡  

ይህም በመሰረቱ በፍሬ ሕግና  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህግ  መካከል በከፍተኛ ደረጃ መደበላለቅን  የ ፈጠረና  

የ ፍትህ  ሥርአቱን  ቅርጽ ያ ዛ ባ  የ ህግ  አወጣጥ እንዲሰፍን  አድርጓል፡ ፡  

በሌላም በኩል በስራ ላይ ያ ለው የ ወን ጀለኛ መቅጫ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  በበርካታ ጉዳዮች ላይ ግልፅ ነ ት 

የ ጎ ደለው፣  በዘመኑ  ከሚፈጸሙት ውስብስብና  የ ረቀቁ ወን ጀሎች አን ጻ ር  እን ዲሁም ዘመኑ  ከደረሰበት የ ወን ጀል 

ሳይን ስ  ጋር  ሲታይ ከዘመኑ  ጋር  የ ማይሄዱ በርካታ ድን ጋጌዎች የ ተካተቱበትና  መሰረታዊ  ክፍተት ያ ለበት 

ነ ው፡ ፡  ዘመኑ  በዚህ  መልኩ ቀድሞ ከመሄዱም በላይ የ ወን ጀል ጉዳይ ሕብረተሰቡ ባዳበረው የ ረጅም ጊዜ ልምድም 

አን ጻር  እ የ ታየ  ጎ ን  ለጎ ን  በባህላዊ ስርአቶች የ ሚፈታበት አግባብም በዛው ልክ  አቅፎ የ ሚጓዝ ቢሆንም ይህም 

ስርአት ቢሆን  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህግ  ውስጥ በአግባቡ የ ተካተተ አይደለም፡ ፡  ይህ  በመሆኑም በሳራ ላይ 

ያ ለው የ ወን ጀለኛ መቅጫ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  በዘመናዊም ሆነ  በባህላዊ አግባብ የ ሚታዩ  እድገ ቶችን  እና  

ተግባሮችን  አሟልቶ ያ ልያ ዘ  ሆኖ ተገ ኝቷል፡ ፡  ስለሆነ ም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉን  ከሕገ  መንግስቱ፣  

አለም አቀፍ ድን ጋጌዎች እንዲሁም አለም አቀፍ ተቀባይነ ት ካላቸው የ ዘመኑ  አሰራሮች ጋር  በማጣጣም ማሻሻል 

ይስፈልጋል፡ ፡   

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉን  ለማሻሻል የ ሚያ ስችለው ረቂቅ  ከመዘ ጋጀቱ በፊት በመስኩ የ ሚታዩ  ችግሮች ለዚሁ 

በተቋቋመ አጥኙ ቡድን  የ ተለዩ  ከመሆናቸውም በላይ ችግሮቹ በወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው፣  በፍትሕ አካላት የ አሰራር  

ለውጥ ጥናት እን ዲሁም በተግባር  በየ ጊዜው የ ሚስተዋሉ ችግሮች ለመሆናቸው የ ተረጋገ ጡ ናቸው፡ ፡  በተለይ 

ጎ ልተው ከታዩት ችግሮች ውስጥም የ ሚከተሉት ይገ ኙበታል፡ ፡  

የ መጀመሪያው ችግር  የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳይ ላይ 

የ ተሟላ  የ ህግ  ማዕ ቀፍ የ ሌለው መሆኑን  ይመለከታል፡ ፡   ይህም ሕገ   መንግሥቱ  ከፀ ደቀ   በኋላ   በሥራ  ላይ  
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የ ዋለውን   የ ወን ጀል  ሕግ  አሟላቶ የ ሚያ ስፈጽም የ ተሟላ  የ ወን ጀል ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ካለመኖሩ ጋር  የ ሚያ ያዝ 

ሲሆን  መፍትሔውም በዚሁ አግባብ የ ሚታይ ነ ው፡ ፡  ይህን  ዘ ርፈ ብዙ ክፍተት ለመለየ ት ለዚሁ ተግባር  የ ተቋቋመው 

አጥኚ ቡድን  በቅድመ ረቂቅ  ጥናቱ በግብአትነ ት ከተጠቀማቸው ሰ ነ ዶች መካከል የ ኢ.ፌ.ዴ.ሪ  ሕገ -መንግሥት፣  በስራ 

ላይ ያ ለው የ 1954ቱን  የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግ፣  የ ወን ጀል  ፍትሕ ፖሊሲ፤   የ ወን ጀል  ፍትሕ  

ፖሊሲን   ለማርቀቅ   ጥቅም ላይ የ ዋሉ ሰ ነ ዶች፣   በፌዴራል  መንግሥት  የ ወን ጀል  ፍትሕ  አስተዳደር   አካላት  

አሰራርን  ለማሻሻል የ ተሰራ የ ጥናት ሰ ነ ድ፣  በክልል ፍትሕ አካላት የ ወን ጀል ፍትሕ ሂደቱን  አስመልክቶ 

የ ተዘ ጋጀ መሠረታዊ  የ ሥራ  ሂደት  ለውጥ  የ ጥናት  ሰ ነ ዶች፣   ከተለያ ዩ   ፍትሕ  አካላትና   የ ሕግ   ባለሙያዎች 

የ ተሰበሰቡ  የ ናሙና   መረጃዎች፣  ለጥናቱ  መዳበር   አስተዋፅ ኦ   ያ ደርጋሉ  ተብሎ  የ ታመነ ባቸው ከተለያ ዩ   

ምንጮች  የ ተገ ኙ  የ ተለያ ዩ   መጣጥፎችና   የ ፍርድ  ቤት  ውሳኔ ዎች  እን ዲሁም  የ ሌሎች ሃ ገ ሮች  ህጎ ችና  ልምዶች 

እና   ሌሎች  ሰ ነ ዶች  እን ደመነ ሻ   ተወስደው ህጉን  ለማርቀቅ  አ ገ ልግለዋል፡ ፡  በዚህ  የ ቅድመ ረቂቅ  ጥናት 

የ ወን ጀል ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ውስጥ የ ሚታዩ  ዘ ርፈ ብዙ ችግሮችን  የ ተተነ ተኑ  ሲሆን  የ ተለዩት ችግሮችና  የ ችግሮቹ 

ጥልቀት የ 1954ቱን  የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግን  በመጠነ ኛ ማሻሻያ ና  ጥገ ና  ከማስቀጠል ይልቅ 

በመሰረቱ ሙሉ በሙሉ ሊሻሻል እን ደሚገ ባው ድምዳሜ ላይ አድርሰዋል፡ ፡  

በዚህ  መልክ  የ ተለዩትን  ችግሮች የ ሚፈታ እንዲሁም ወረድ ብሎ እን ደሚመለከተው የ ወን ጀል ማስረጃ ሕግን  ያ ካተተ 

ረቂቅ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  እንዲያ ዘ ጋጅ በፍትሕ ስርአት መሻሻያ  ቦርድ በተወሰ ነ ው መሰረት ወንጀልን   

የ ሚመለከቱ  የ ማስረጃ ድን ጋጌዎችን  አጠቃልሎ የ ያ ዘ  የ ወን ጀል ሥነ  ሥርዐት ሕግ  የ መጀመሪያ  ረቂቅ 

ተዘ ጋጅቷል፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ተዘ ጋጀውን ና  600  አን ቀጾ ች  ያሉትን   የ መጀመሪያ   የ ወን ጀል  ሥነ   ሥርዐት  

ረቂቅ   ሕግ   በተለያ ዩ  መድረኮች  ለማስተዋወቅ  የ ተሞከረ  ሲሆን  በችግር  ከተለዩት ጉዳዮች ውስጥ ለረቂቁ መነ ሻ  

የ ሚሆን  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ ያ ልነ በረ  በመሆኑ  ረቂቁ በወቅቱ የ ተነ ሱ በርካታ ፖሊሲ ነ ክ  ጥያቄዎችን  መመለስ  

አልቻለም፡ ፡  ረቂቁ ሃ ገ ር  አቀፍ  ተፈፃ ሚነ ትን   ታሳቢ  አድርጎ   የ ተዘ ጋጀ ስለ ነ በር   የ ወን ጀል  ሥነ  ሥርዐት 

ሕግን  የ መውጣት ሥልጣን  በክልል ሥር  መሆን  አለበት ወይስ  በፌዴራል የ ሚሉ አስተያ የ ቶች በመኖራቸው ይህን ን  

ጥያቄ ለመመለስ  የ ሚያስችል የ ፖሊሲ አቅጣጫ አልነ በረም፡ ፡  የ ፍትሕ ሥርዐት ማሻሻያ  ቦርድ ይህን ን  ጥያቄ 

ተመልክቶ የ ተዘ ጋጀው ረቂቅ ተፈፃ ሚነ ት በፌዴራል ሥልጣን  ሥር  እን ዲሆን  በማሰብ በሰጠው አቅጣጫ መሰረት 

ከቦርዱ የ ተውጣጣው የ ሕግ  ባለሙያ  ቡድን  የ መጀመሪያውን  ረቂቅ  በመከለስ  በፊዴራል ስልጣን  ስር  የ ሚፈጸም 409 

አን ቀፆች ያ ለው ሁለተኛ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ረቂቅ  ያ ዘ ጋጀ ቢሆንም ይህም ረቂቅ  በተመሳሳይ የ ወን ጀል 

ፍትሕ ፖሊሲ በሌለበት የ ተዘ ጋጁ በመሆኑ  ተመሳሳይ እና  ሌሎች በአሁኑ  ረቂቅ  የ ተካተቱ የ ፖሊሲ ጉዳዮችን  
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በአግባቡ ለመመለስ  አልቻለም፡ ፡  በመሆኑም በወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳይ ላይ አ ገ ሪቱ የ ምትመራበት 

ፖሊሲ የ ግድ የ ሚያስፈልግ  ለመሆኑ  ሂደቶች አረጋግጠዋል፡ ፡  

1.2. የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ  

ከፍ ሲል እን ደተመለከተው ቀደም ብለው የ ተዘ ጋጁት ረቂቆች በመሰረቱ በወንጀል ፍትሕ አስተዳደር  የ መን ግሥትን  

አቋምና  የ መፍትሔ አቅጣጫ የ ሚያሳይ መነ ሻ  ሰ ነ ድን  መሰረት ያ ደረጉ  ባለመሆናቸው ፖሊሲ ጉዳዮች ላይ መልስ  

የ ሚሰጡ አልነ በሩም፡ ፡  በመሆኑም  የ ኢትዮጵያ   የ ወን ጀል  ፍትሕ  ፖሊሲ  አጽድቆ  በስራ ላይ ማዋል ችግሩን  

ሊቀርፍ የ ሚችል በመሆኑ  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ የ ካቲት  25 ቀን  2003  ዓ .ም  በሚኒ ስትሮች  ምክር   ቤት  ፀ ድቆ  

በስራ ላይ ውሏል፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ  ፖሊሲው  በኢትዮጵያ   የ ወን ጀል  ፍትሕ  አስተዳደር   ውስጥ  የ ታዩ   

አን ኳር   አን ኳር   ችግሮችን  ግምት  ውስጥ  በማስ ገ ባት  ለችግሮቹ  አጠቃላይ  የ ሆነ   የ መፍትሔ  አቅጣጫን ና   

የ መን ግሥትን   አቋም አመላክቷል፡ ፡   ፖሊሲው ለሚወጡ የ ወን ጀል ህጎ ች ተፈፃ ሚ የ ሚሆኑ  አግባብ ያ ላቸውን  

መርሆዎች፣  ድንጋጌዎችና  እና  እሴቶችን  አካቶም ይዟል፡ ፡  በተለይ  የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ችግሮችን  

በማለት በወን ጀል ፍትሕ ስርአቱ ውስጥ አዲስ  ለሚወጡ ሕጎ ች መሰረት የ ሚሆኑ  አቅጣጫዎችንም ያ ሰቀመጠ ነ ው፡ ፡   

የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው ያ ካተታቸውን  በርካታና  ዘመናዊ አስተሳ ሰቦች እን ዲሁም በለውጥ ስራዎች የ ተለዩ  

የ ተሻሉ አሰራሮችን  ተግባራዊ ከማድረግ  አን ጻር  በስራ ላይ ያ ለው የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  በርካታ ርቀቶች 

የ ሚቀሩት መሆኑን  ፖሊሲው በድጋሚ አመላክቷል፡ ፡   በነ ዚህ  አግባቦች ከተለዩ ት ችግሮች ውስጥም፤  

 ነ ባ ር  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጎ ች  ግልጽ አቅጣጫ ያ ልያዙ መሆናቸው፤  

 ሕጎ ችን  በስራ ላይ ለማዋል የ ሚያግዝ አላማ እና  መርህ  ያልነ በራቸው መሆኑ፣  

 በፍትሕ  አካላት  መካከል  የ የ ተቋማቱን  ልዩ  ባህሪ  ባና ዘ በና  በመርህ  ላይ የ ተመሰረት ግልጽ  

የ ሆነ   የ አሠራር ፣  የ ግንኙነ ት እና  የ አመራር   ትስስር   አለመኖሩ፣  

 በከፊልም ሕጎ ቹ ከፈጠሩት ክፍተት በመነ ሳት በፍትሕ  አካላት  ውስጥ  የ ሚገ ኙ  የ ሕግ  

ባለሙያዎች  የ እውቀት፣  ተግባራቸውን  በተመለከተ የ አመለካከት፣  የ ሥነ   ምግባርና  የ ክህሎት  

ማነ ስ  ችግር  ያ ለባቸው መሆኑ፣     

 ሕብረተሰቡን   በወን ጀል  ፍትሕ  አስተዳደር   ውስጥ  በበቂ ሁኔ ታ እን ዲሳተፍ የ ማያ ደርጉ 

መሆናቸው፤  በዚህም መደበኛውን  የ ፍትሕ አስተዳር  ውጤታማ ከማድረግ  አን ጻ ር  ከሕብረተሰቡ 
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ተሳትፎ ሊገ ኝ  የ ሚችለውን  ከፍተኛ ጥቅም ማግኘት ያ ልተቻለ  መሆኑና  ሕዝቡ በፍትሕ ሥርዐቱ ላይ 

ያ ለው  እርካታና  አመኔ ታ  እን ዲቀን ስ  ያ ደረጉ  መሆናቸው፣   

የ ሚሉት ይገ ኙበታል፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው በወን ጀል መከላከል፣  በወን ጀል ምርመራ፣  በዐቃቤ ሕግ 

አ ገ ልግሎት፣  በፍርድ አሰጣጥ ሂደት፣  በውሳ ኔ  ማስፈጸም እና  በአለም ዓቀፍ ጉዳዮች ለታዩ  ችግሮች መፍትሔ 

ያመላከተ ሲሆን  ከተለዩት ችግሮችም አን ጻር  የ አ ገ ሪቱን  ፍላ ጎ ት አመላክቷል፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው ከዚህ  

ቀደም ያ ልነ በረ  ከመሆኑም በላይ የ ኢትዮጵያ ን  የ ወን ጀል ፍትሕ ሥርዓት መልሶ  ለመገ ን ባት እና  ለማቋቋም 

የ ሃ ገ ራችን ን  ተጨባጭ ሁኔ ታ ግምት ውስጥ በማስገ ባት የ ዘመኑን  አዳዲስ  ሃ ሳ ቦችን ና  ፍልስፍናዎችን  ማካተት 

እን ደሚገ ባ  ዝርዝሩ ያመላክታል፡ ፡  ቀደም ብለው ይነ ሱ ለ ነ በሩ የ ፖሊሲ ጥያቄዎች ምላሽ  እና  አቅጣጫ የ ሰጠ 

በመሆኑ  ለስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በግብአትነ ት አ ገ ልግሏል፡ ፡  

ይህን ን  ፖሊሲ በአግባቡ ሥራ ላይ ለማዋል ለለውጡ አስፈላጊ  የ ሆኑ  በሥራ ላይ ያሉ ሕችጎ ን  ማሻሻልና  ከፖሊሲው 

አቅጣጫ ጋር  ማጣጣም የ ግድ አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው በ የ ደረጃው መሻሻል ይገ ባቸዋል ካላቸው 

ዝርዝር  የ ፍትሕ ችግሮች ውስጥ አብዛ ኛዎቹ በወን ጀል ሥነ  ሥርዐት እና  የ ማስረጃ ሕጉ ውስጥ መካተት የ ሚገ ባቸው 

ናቸው፡ ፡   

1.3. ረቂቆችን  የ መከለስና  ድጋሚ የ ማርቀቅ  ሥራን  የ ማከናወን  ሂደት  

የ ኢፌዴሪ   የ ወን ጀል  ፍትሕ  ፖሊሲን   መጽደቅ   ተከትሎ  ከፍ ሲል የ ተጠቀሱትን  ረቂቆች እን ደገ ና   መፈተሽና  

አስተካክሎ  ማርቀቅ   የ ግድ ነ በር ፡ ፡  ከዚህ  አን ፃ ር  ፖሊሲው ቀደም ሲል ይነ ሱ ከነ በሩ የ ፖሊሲ ጥያቄዎች ውስጥ 

ለበራካቶቹ ምላሽ  የ ሰጠ በመሆኑና  የ ሃ ገ ሪቱን   የ ወን ጀል  ፍትሕ  ፖሊሲ  አቅጣጫ ያመለካተ  በመሆኑ   የ ወን ጀል  

ፍትሕ  ፖሊሲውን   መሠረት  ያ ደረገ ና   የ አፈፃ ፀ ም  ወሰኑም አ ገ ር  አቀፍ ተፈፃ ሚነ ት ያ ለው የ ወን ጀል ሕግ  ሥነ  

ሥርዐት ማውጣትና   መከለስ   አስፈላጊ  ሆኖ ተገ ኝቷል፡ ፡  ይህን ንም ተከትሎ የ ፍትሕ አካላቱን  መፍትሔ የ ሚሹ 

ችግሮችን  ከሁሉም አቅጣጫ መመልከተ እንዲቻልም ከተለያ ዩ   የ ፍትሕ  አካላትና  እና  የ ሕግ  ትምሕርት ቤት 

የ ተውጣጡ  የ ሕግ   ባለሙያዎችን  ያ ካተተ አርቃቂ ቡድን  የ ተደራጀ ሲሆን  አርቃቂ ቡድኑም የ ቀደሙ ረቂቆቹን  

በመከለስ  በድጋሚ  የ ማርቀቅ  ሥራውን   አከናውኗል፡ ፡  ተግባሩንም የ ፌዴራል ጠቅላይ ዓቃቤ ሕግ  እንዲከታተልና  

እን ዲቆጣጠር  ተደርጓል፡ ፡  አርቃቂ  ቡድኑም ቀደም ብለው የ ተዘ ጋጁትን  ረቂቆቹን  በሙሉ ከማገ ና ዘቡም በላይ፤  

 የ ሕገ   መንግሥቱን   መሠረታዊ  መብቶችና   ድን ጋጌዎች፣  

 የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው ዝርዝርና  አጠቃላይ አቅጣጫ፣  
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 የ 1996 ዓ .ም የ ወን ጀል ሕግ፣  

 በፍትሕ አካላት ለወንጀል የ ፍትሕ ስርአት አስተዳደር  መሻሻል ይረዳሉ ተብለው የ ተጠኑ  

ተጨማሪ  ትናችን  እና  ልዩ  ልዩ  ጽሁፎችን ፣   

 በተለያ ዩ  ጉዳዮች ላይ የ ፌዴራል ሰበር  ሰሚ ችሎት የ ሰጣቸውን  የ ሕግ  ትርጉሞች፣  

በመመልከት ረቂቁን  ከማዘ ጋጀቱም በተጨማሪ  ከዚሕ በላይ በተመለከቱት ጉዳዮች ያልተካተቱ ችግሮችን  በመለየ ት፣  

የ ውጪ ተሞክሮዎችን  በመቀመር፣  ሕግ  ሊወጣላቸው የ ሚገ ባቸውን  ጉዳዮች በመዘ ርዘ ር፣  በሥነ  ሥርዐት ሕጉ ወይም 

ሌላ  ሕግ  መካተት ያ ለባቸውን  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ ጉዳዮች በመለየ ት፣  ሕጉ ሃ ገ ራዊ ተፈፃ ሚነ ት እን ዲኖረው 

የ ክልሎችን  ጉዳይ በማካተት እን ዲሁም በወን ጀል ሥነ  ሥርዐት ሕግ  የ ጋራ አቋም ሊያዝባቸው የ ሚገ ባ  ጭብጦችን  

በመለየ ትና  ከተለያ ዩ  መድረኮች ግብአቶችን  በመሰብሰብ ሕጉ ተረቋል፡ ፡   

ከፍ ሲል የ ተመለከቱትን  የ ሃ ገ ራችን  የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳር  ችግሮችን  መቅረፍም የ ሚቻለው ወንጀልን  

የ ሚመለከቱ የ ማስረጃ ድንጋጌዎች በወን ጀል ህግ  ሥነ  ሥርዐቱ ውስጥ አካቶ በመደን ገ ግም ጭምር  በመሆኑ  የ ማስረጃ 

ድን ጋጌዎች ላይ ልዩ  ትኩረት በማድረግ  ከሥነ  ሥርዐቱ ጋር  የ ማዋሀድና  የ ማደራጀት ሥራ ተከናውኗል፡ ፡  

በተጨማሪም በወንጀል ፍትሕ ፖሊሲው የ ተካተቱትን ና  የ ሕግ  እና  የ አፈፃ ጸም ክፍተትን  ለመለየ ት የ ሚረዱ እን ደ 

የ አ ለም ዓቀፍ ግንኙነ ት ጉዳዮች፣  አሳልፎ መስጠት ሂደት  (Extradition)፣  የ ጋራ የ ሕግ  ጉዳዮች ትብብር   

(Mutual  legal assistance)  እና  ሌሎች ተያ ያዥ ጉዳዮች ላይ ጥናት በማካሔድ በሕጉ  እን ዲካተት ሆኗል፡ ፡  

2. የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ለማርቀቅ የ ተለዩ  ተጨማሪ  ችግሮች፤  

በኢትዮጵያ  የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ውስጥ የ ተስተዋሉ ዋና  ዋና  ችግሮች፣  የ ችግሮቹ መንስዔዎች እና  

መገ ለጫዎች በወንጀለኛ መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ቅድመ ረቂቅ  ጥናት በሰፊው ተመልክተዋል፡ ፡  ከወን ጀለኛ መቅጫ 

ሕግ  ሥነ  ሥርዐት ጋር  ተያይዘው ያሉ ችግሮች እጅግ  በርካታ መሆናቸው በተመሳሳይ ተለይቷል፡ ፡  በዚህ  መሠረት 

ሕጉ ውስጥ የ ሚስተዋሉ የ ሕግ  እና  የ አሠራር  ክፍተቶችን ፣  የ ሕጉ ድን ጋጌዎች ግልፅ ነ ት መጓደል፣  አ ገ ሪቱ 

እን ዲሁም አለም አሁን  ከደረሰበት የ ዕ ድገ ት ደረጃ አን ጻር  ያ ልተጣጣመ የ ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ይዘ ቶች፣  መካተት 

የ ሚገ ባቸው አዳዲስ  አስተሳ ሰቦች ካለመካተታቸው ጋር  ተያይዞ  የ ተነ ሣ በወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ላይ 

ያ ስከተለው ችግር  ሲሆኑ  በጥናት እና  በወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው የ ተመለከቱ አጠቃላይ ችግሮችን  ሲሆኑ  

እን ደሚከተለው በጥቅሉ ተመልክተዋል፡ ፡    



10 
 

2.1 የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ችግሮች 

የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት፣  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  በመሆኑ  በሕገ -መንግሥቱ እና  በወንጀል ሕጉ 

የ ተደነ ገ ጉ  ድን ጋጌዎች ለማስፈጸም የ ሚወጣ ሕግ  ነ ው፡ ፡  ሕጉ  ራሱን  ችሎ አዋጅ ሆኖ ቢወጣም ዓላማው እና  ግቡ 

በሕገ -መንግሥቱ እና  በወንጀል ሕጉ ውስጥ የ ተቀመጡትን  ዓላማዎች እና  ግቦች ለማስፈጸም የ ሚወጣ ነ ው፡ ፡  

ለግማሽ  ምዕ ተ ዓመት ሲያ ገ ለግል የ ነ በረው የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  በ1997  ዓ .ም የ ተሻረ  ቢሆንም የ ተሻረውን  

የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ተከትሎ የ ወጣው የ 1954  የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሕግ  ግን  ሕገ  መንግስቱም ሆነ  የ ወን ጀል ሕጉ 

ከደረሰበት ደረጃ እን ዲሁም አለም ከደረሰበት ደረጃ ጋር  በሚጣጣም መልኩ ሳይሻሻል ቆይቷል፡ ፡  በመሆኑም በሕግ 

መሰረት ውጤታማና  ፍትሃ ዊ የ ፍትሕ አ ገ ልግሎት ለመስጠት የ ሚደረግ  ጥረት ላይ ቀላል የ ማይባሉ ችግሮችን  

አስከትሏል፡ ፡  ከዚህም አን ጻር  በተለይም የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደሩ ያ ጋጠሙት ችግሮች ሲጠቃለሉ፤  

 የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ ሕገ -መንግሥቱን  እና  ሕገ -መንግሥታዊ ሥርዓቱን  ተቋማዊ በሆነ ው 

አግባብ ማገ ልገ ል አለመቻሉ፣ በፌዴራልም ሆነ  በክልል እ የ ተሰሩ ላሉት የ መሰረታዊ ለውጥ 

ስራዎች በቂ  የ ህግ  ማእቀፍ ሆኖ በማገ ልገ ል የ ለውጡን  ውጤታማነ ት ቀጣይነ ት ለማረጋገ ጥ 

በሚያስችል ደረጃ ላይ አለመገ ኘቱ፣  

 የ ሕዝብ ጥቅሞች እና  ፍላ ጎ ቶች በበቂ ሁኔ ታ የ ሚረጋገ ጡበትና  የ ሚከበሩበት የ ሕግ  ማዕ ቀፍ ሆኖ 

ለማገ ልገ ል አለመቻሉ፣  

 በአሁኑ  ሰአት እ የ ተወሳ ሰቡ የ መጡትን  ወን ጀሎችና  አፈፃ ጸማቸውን  ለመከታተልም ሆነ  ተፈጽመው 

በተገ ኙ ጊዜ መርምሮ እውነ ቱን  ለማውጣት የ ሚያስችል የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  አለመሆኑ፣  

 ከወንጀል ፍትሕ ሂደቱ የ ሚገ ኙ ውጤቶች የ ሕብረተሰቡን  ሰላም እና  ደህን ነ ት በበቂ ሁኔ ታ 

ለማረጋገ ጥ የ ሚያ ስችል የ ሕግ ሥርዓት ለመፍጠር  አለመቻሉ፣  

 የ ሚፈጸሙ የ ተለያ ዩ  ወን ጀሎችን  አስመልክቶ በማስረጃ በማረጋገ ጥ እውነ ቱን  አን ጥሮ ለማውጣት 

የ ሚያስችል የ ወን ጀል ፍትህ  ስርአት ከመገ ን ባት አን ጻ ር  የ ስ ነ ስ ርአት ህጉ ያ ለው ሚና  

ከሚጠበቅበት በታች መሆኑ፣  

 የ ሕብረተሰቡን  ተሳትፎ በተገ ቢው ሁኔ ታ የ ሚያ ረጋግጥ አለመሆኑ፣  

 የ ወን ጀል ተጎ ጂዎችን  በፍትሕ ሂደቱ የ ሚሳተፉበትን  አግባብ በአግባቡ የ ሚያስችል አለመሆኑ፣  
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 አ ገ ሪቱ በወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ዘ ርፍ ከዓለም አቀፍ ሕግጋት እና  የ አሠራር  ሥርዓት 

አን ጻር  ያ ሏትን  መብቶች ለማስከበርና  የ ተጣሉባትን  ግዴታዎች ለመወጣት የ ሚያ ስችል የ ህግ 

ማእቀፍ አለመሆኑ፣  

 የ ሰዎችን  ሰብዓዊ  መብቶችና   ነ ጻ ነ ቶች  በተሟላ   መልኩ  ለማክበር   እና   ለማስከበር  

የ ሚያስችል  የ ወን ጀል  ፍትሕ  ሥርዓት  ከመፍጠር   አን ጻ ር   የ ወን ጀል  ሥነ   ሥርዐት  ሕጉ 

መጫወት ያ ለበትን  ሚና  በሚፈለገ ው ደረጃ አለመወጣቱ 

 አለማቀፍ ትብብርን  በተመለከተ እን ደሀ ገ ር  የ ምንመራበት ስርአት አለመኖሩ፣  

 አማራጭ የ መፍትሄ  እርምጃዎች፣  ባህለዊ ስርአቶችና  ሌሎች መፍትሄዎችን  አስመልክቶ ስርአት 

ያ ለተበጀ በመሆኑ  የ ብሄሮች ብሄሮችና  ህዝቦችን  ባህላዊ ስርአቶች ተግባራዊ ማድረግ  አለመቻሉ 

የ ሚሉት እና  ሌሎች መሰል ጉዳዮች  

 

ዋና  ዋና  ተጠቃሽ  ችግሮች ናቸው፡ ፡  እ ነ ዚህን  እና  ተያ ያዥ ችግሮች ለመፍታት የ ሚያ ስችል የ ስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ሕግ  የ ሚያ ሰፈልግ በመሆኑ  በስራ ላይ ያ ለውን  የ ስ ነ  ስርአትሕግ  በሚከተለው መልኩ ያ ሻሻለና  

የ ሚከተሉትን  ዋና  ዋና  ነ ጥቦች ያ ካተተ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  ተዘ ጋጅቷል፡ ፡  

3. መግቢያና  ጠቅላላ  ጉዳዮች  

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ  በአስር  መጽሃፎች የ ተከፋፈለ  ሆኖ 444 አን ቀጾ ችን  ያ ካተተ ነ ው፡ ፡  ሕጉ 

የ ተደራጀው ሁሉንም የ ፍትሕ አካላት በወልና  በጋራ ከሚመለከቱ ጉዳዮች አን ስቶ የ ወን ጀል ፍትሕ ሒደቱን  የ ሥራ 

ፍሰት ተከትሎ ነ ው፡ ፡  ሕጉ አዳዲስ  ጉዳዮችን  ያ ካተተ ከመሆኑም በላይ አጠቃላይ የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደሩ 

የ ሚመራበትን ና  ሕጉ የ ሚተረጎ ምበትን  መን ገ ድ በማመልከት ነ ው የ ሚጀምረው፡ ፡  ይህም በስራ ላይ በ ነ በረው ሕግ 

ውስጥ ያ ልነ በረ  ሲሆን  የ አሁኑ  ረቂቅ  የ ሕጉ አካል በሆነ ው በመግቢያው ክፍል የ ሕጉን  አላማ በግልጽ 

አስቀምጧል፡ ፡   

የ ቀድሞው የ ሥነ  ስርአት ሕግ መግቢያ  ያ ልነ በረው በመሆኑ  ሕጉን  ለመተርጎ ም አጋዥ ሊሆን  የ ሚችል ትልቅ  መሳሪያ  

ጎ ድሎት ቆይቷል፡ ፡  የ ፍትህ  አካላት በወን ጀል ገ ዳይ ላይ በምን  መስመር  ህጎ ቹን  መተርጎ ም እን ዳለባቸው 

ለተለያ ዩ  አላማዎች ከተጻፉ የ ተለያ ዩ  መጣጥፎች ለመረዳት ከመሞከራቸው በስተቀር  የ ስ ነ  ስርአት ሕጉን  አላማ 

በግልጽ ሳይረዱ ሲሰሩ ቆይተዋል፡ ፡  በመሆኑም ነ ባሩ የ ስ ነ  ስርአት ሕግ  የ ነ በረበትን  ክፍተት እና  የ ግልጸኝት 
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ችግር  በመቅረፍ በሕግ  አወጣጥ ስርአታችን  በበርካታ ሕጎ ቻችን  ውስጥ እን ደምና ገ ኘው ይህ  የ ስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ሕግ  ግልጽ የ ሆነ  መግቢያ ን  እን ዲያ ካትት ሆኗል፡ ፡  ይህ  መግቢያ  በዋነ ኛነ ት ሕጉ ለምን ፣  በማን ና  በምን  

ስልጣን  እን ደወጣ የ ተመለከተበት ነ ው፡ ፡  ሕጉን  ለማውጣት አስፈላጊ  ከሆኑት ምክን ያ ቶች ውስጥም ከፍ ሲል 

የ ተዘ ረዘ ሩት የ ፍትሕ አስተዳደር  ችግሮችን  በመቅረፍ በሕገ  መንግስቱ የ ተመለከቱትን  የ ሰብአዊ መብቶችና  

ነ ፃ ነ ቶችን  አሟልቶ ተግባራዊ ለማድረግ  በስራ ላይ ያ ለው ስ ነ  ስርአትህግ  ያ ልቻለና  የ ማይችል መሆኑ፣  አ ገ ራችን  

ያ ፀ ደቀቻቸውን ፣  የ ገ ባችባቸውን ና  የ ምትገ ባባቸውን  አለም አቀፍ ስምምነ ቶች (እንዲሁም የ ሁለትዮሽ  እና  ባለ  

ብዙ ሃ ገ ራት ስምምነ ቶች) እና  መርሆዎች በተሟላ  ሁኔ ታ መተግበር  የ ሚገ ባ  በመሆኑ፣  በዚህ  ረ ገ ድ በግንኙነ ቱ 

አለም አቀፍ ግዴታን  በአግባቡ ለመወጣትና  በዚህ  ረገ ድ የ ሚኖሩ ጥቅሞችን ና  መብቶችን  በአግባቡ ማግኘትና  

ማስከበር  በማስፈለጉ፣  እ የ በዙና  እየ ተወሳሰቡ የ መጡትን  ወን ጀሎች ውጤታማ ባለው ሁኔ ታ በመመርመር  እውነ ቱ 

ላይ መድረስ  የ ሚያስፈልግ  በመሆኑ፣  ሕብረተሰቡን  በወንጀል ፍትሕ ስርአቱ ውስጥ ማሳተፍ የ ሚያ ስፈልግ  በመሆኑ  

እን ዲሁም ተበታትነ ው የ ሚገ ኙ ልዩ  ልዩ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጎ ችን  አጠቃሎ በመፅ ሃ ፍ መልክ  በማውጣት 

ለአጠቃቀም የ ተመቸና  ይበልጥ ግልፅ  የ ሆነ  ሕግ  እን ዲሆን  ለማድረግ  በማለም የ ወጣ እን ደሆነ  መግቢያው በግልጽ 

ያመለክታል፡ ፡  የ ወን ጀል ሂደቱን  ውጤታማነ ት እና  ፍትሓዊነ ት ማረጋገ ጥ በተለይ በእለት ተእለት የ ፍትሕ 

አካላት ሊተገ በሩ የ ሚገ ባቸው እሴቶች ናቸው፡ ፡  መግቢያው በሕጉ አላማ ውስጥ አጠር  ብሎ የ ተቀመጠ ቢሆንም 

ሕጉን  በቀጥታ ለመፈፀ ምም ሆነ  ተርጉሞ ለመፈፀ ም አይነ ተኛ የ አፈፃ ፀ ምና  የ ትርጉም መሳሪያ  በመሆን  ያ ገ ግላል 

ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  

የ ሕጉ መግቢያ  የ ሕጉ አላማ የ ወን ጀል ፍትሕ አስተዳደሩን  ውጤታማት ማረጋገ ጥ ነ ው ሲል ውጤታማነ ት 

የ ተደራሽነ ት፣  ቅልጥፍና ፣  ግልጽነ ት፣  ነ ጻ ነ ት እና  ተጠያቂነ ት ድምር  ውጤት መሆኑን  በመውሰድ ነ ው፡ ፡  

በተመሳሳይም የ ፍትሓዊነ ት አላማ በፍትሕ ሂደት ውስጥ የ ሚያልፉ ተከራካሪ  ወገ ኖች እኩል፣  ለአንዱ ወገ ን  ብቻ 

ያ ላደላ  በፍትህ  ሂደት ውስጥ የ ሚያልፉ ወገ ኖች ሁሉ በህግ  ላይ የ ተመሰረተ ትክክለኛና  ሚዛ ናዊ እድል ማግኘት 

ያ ለባቸው መሆኑን  የ ሚያ ሰምር  እሴት ነ ው፡ ፡   

የ ሥነ  ስርአት ሕጉን  የ ፌዴራል መንግስቱ በሕገ  መንግስቱ አን ቀፅ  55(5) መሰረት የ ወን ጀል ህግን  ለማውጣት 

በተሰጠው ስልጣን  መሰረት፣  በሕገ  መንግሰቱ አ ን ቀፅ  55(1) ስር  የ ተመለከቱትን  የ ኢኮኖሚ፣  ፖለቲካ፣  ን ግድ፣  

ፀ ጥታ፣  አለም አቀፍ ወዘተ ጉዳዮችን  ለማስፈፀ ም የ ሚያ ስችል ሕግ  ለማውጣት እንዲችል እን ዲሁም የ ፌዴራል 

መንግስቱ ያወጣውን  ሕግ  የ ማስፈጸም ኃላፊነ ት የ ፌዴራል መንግስቱ ከመሆኑ  የ ተነ ሳ  ለፌዴራል መንግሰቱ 

በተሰጠው ስልጣን  መሰረት የ ወጣ መሆኑም በመግቢያው ላይ ተመልክቷል፡ ፡  
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4. ስ ያሜው 

የ ህጉ  ስ ያሜ የ ስ ነ  ስርአትጉዳይን ና  የ ማስረጃ ጉዳይን  ማካተቱን  በሚያመላክት አግባብ የ ተቀረጹ ሁለት ሀረ ጎ ች 

ያሉት ነ ው፡ ፡  ስ ያሜው በወንጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳይ ላይ የ ማይታለፉ ሁለት ጉልህ  ጉዳዮች በህጉ  ውስጥ 

መካተታቸውን  በቀጥታ እና  በግልጽ ያመለክታል፡ ፡  ሕጉ አን ድ ወንጀል ተፈፀመ ከተባለበት ጊዜ አን ስቶ ወን ጀል 

አድራጊው በምርመራ የ ሚለይበት፣  ለፍትሕ ሂደት የ ሚቀርብበት እና  አጥፊው በአግባቡ ታርሞ ሕብረተሰቡ ጋር  

የ ሚቀላቀልባቸውን  ሂደቶች እና  ስርአቶች አሟልቶ የ ያ ዘ  በመሆኑ  እና  በስራ ላይ ያሉትን  የ ወን ጀል ህጎ ች 

ለማስፈፀም የ ሚያ ገ ለግል በመሆኑ  የ ወን ጀል  ህግ  ስ ነ  ስ ርአትና  ማስረጃ የ ሚል ስ ያሜን  አካቷል፡ ፡  በሌላ  መልኩ 

በወንጀል ፍትህ  አስተዳር  ስ ነ -ስርአት ውስጥ ከምርመራ እስከ  ውሳኔ  አሰጣጥ ያ ለው ሂደት  ያ ለ  ማስረጃ 

ሊከናወን  የ ሚችል አይደለም፡ ፡  በሒደቱ ሁሉ ማስረጃ ምን  እን ደሆነ ፣  ማን  ሊሰበስበው እን ደሚችልና  

እን ደሚገ ባ ፣  በ የ ደረጃው የ ሚፈለገ ው የ ማስረጃ እይነ ትና  መጠን  ምን  መምሰል እን ዳበት ካልተመለከተ የ ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ የ ተሟላ  ሊሆን  አይችልም፡ ፡  የ ማሰረጃ ደን ቦቹ የ ስ ነ  ስርአትሕጉ አካል ሆነ ው መውጣታቸው 

የ ወን ጀል ጉዳዮች ከወንጀል ሕጎ ች ጋር  በቀላሉ እንዲዋሃዱ ስለሚያደርግ፣  በወንጀል ጉዳይ ላይ በተቻለ  መጠን  

የ ወን ጀልን  ጉዳይ ያጠቃለለ  መፅ ሐፍ እን ዲኖር  ስለሚያስችል፣  ሕጎ ቹን  በወጥነ ት ለመፈፀ ም ወይም ለመተርጎ ም 

ስለሚያግዝ  የ ሌሎች ሃ ገ ራትን  ልምድም በመመልከት ከስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ጋር  ተጠቃሎ የ ወጣ በመሆኑ  

ስ ያሜውም ማሟላት ይገ ባዋል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ዋናው ርእስ  የ ሕጉን  አውጪ፣  የ ሚፈፀ ምበትን  ወሰን  እን ዲሁም 

የ ሕጉን  ይዘ ት ሊያመለክት በሚችል መልክ  የ ተቀረፀ  ሲሆን  “የ ኢትዮጵያ  ፌዴራላዊ ዴሞክራሲያዊ ሪፐብሊክ  

የ ወን ጀል ሕግ  ሥነ -ሥርዐት እና  የ ማስረጃ ሕግ” የ ሚል ሆኗል፡ ፡   

ይህ  የ ሕጉ ዋና  ስ ያሜና  የ ሁልጊዜ መጠሪያው ነ ው፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ስያሜው ረጅም ከመሆኑ  የ ተነ ሳ  የ ፍትሕ አካላት 

በ የ እለቱ በእያ ን ዳንዱ ደቂቃ ለሚያከናውኑት ተደጋጋሚ ሥራ ለ የ ተግባራቱ ሁሉ ሁል ጊዜ ይህን ን  ርእስ  መጠቀም 

ያ ስቸግራቸዋል፡ ፡  በመሆኑም ህጉ ለእለት ከእለት ስራ መጠሪ  የ ሚሆነ ው አጭር  ርእስ  ያ ስፈልገ ዋ፡ ፡  የ ህጉ  አጭር  

ርእስ  የ ፍትሕ አካላት በእለት ከእለት ተግባራቸው ረጅሙን  ርእስ  ለመጠቀም የ ሚቸገ ሩ በመሆኑ  ከላይ 

የ ተመለከተውን  አላማ ማሳ የ ቱን  እን ደተጠበቀ  ሆኖ ለአጠቃቀም እንዲመች ተብሎ ያጠረ  ስ ያሜ ነ ው፡ ፡  አጭሩን  

ርእስ  የ ፍትሕ አካላት በእለት ተእለት ስራቸው የ ሚጠቀሙበት ይሆናል፡ ፡  ስለሆነ ም ሕጉ አጭር  ርእስ  

ተሰጥቶታል፡ ፡  በዚህ  አግባብም አጭሩ ርእስ  “የ ፳፼፻ ፳ ዓ .ም የ ወን ጀል ሕግ  ሥነ -ሥርዓት እና  የ ማስረጃ ሕግ”  

የ ሚል ሆኗል፡ ፡  
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5. የ ተፈጻሚነ ት ወሰን ና  ቀን  

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በማናቸውም የ ወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳዮች ላይ ወን ጀል ከተፈፀመ በኋላ  

በሚኖሩ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳዮች ላይ ሁሉ በወንጀል ጉዳዮች ላይ የ መመርመር፣  የ መክስስ ፣  የ መዳኘት፣  

አግባብ ያ ለውን  መፍትሔ የ መስጠት እና  አጥፊን  አርሞ የ መቀላቀል ስልጣን  በተሰጣቸው አካላት ሁሉ ተፈፃ ሚ 

የ ሚሆን  ነ ው፡ ፡  ሕጉ የ ሚፈጸመው በወን ጀል ጉዳዮች ላይ ሁሉ ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል ጉዳዮች የ ሚባሉት በ1996 

በወጣው የ ወን ጀል ሕግ  ውስጥ የ ተካተቱትን  ጨምሮ በሌሎች ልዩ   ሕጎ ችና   ደን ቦች ላይ የ ተመለከቱ የ ወን ጀል 

ሕጎ ችን  ሁሉ ያ ካትታል፡ ፡  የ ወን ጀል ሕግ  ሲባል በ1996 የ ወጣውን  የ ወን ጀል ሕግ ብቻ የ ሚመለከት አድርጎ  

የ መረዳት አዝማሚያ  ሰፊ በመሆኑ  ሌሎች የ ወን ጀል ጉዳዮችም በዚህ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  እን ደሚመሩ ሕጉ 

ሰፋ ያ ለ  ትርጉም ይዟል፡ ፡   

ሕጉ በመጽሐፍ መልክ  የ ወጣ በመሆኑ  በወንጀል ጉዳይ ላይ የ ወጡ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጎ ችን  በሙሉ ማጠቃለል 

ይገ ባዋል፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ አካላት በተለያ ዩ  አካላት ስር  ይተዳደሩ በ ነ በረት ጊዜ የ ፍትህ  አካላቱ ከሥነ  

ሥርአቱ ሕግ  ጋር  በሚጋጩ በርካታ ልዩ  የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ሕጎ ች በተለያ ዩ  ሕጎ ች ሲመሩ የ ቆዩ  ናቸው፡ ፡  

ሕጎ ቹም በተለይ ለወጡላቸው ጉዳዮች ብቻ የ ሚፈጸሙ በመሆናቸው የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ጉዳይ ላይ ወጥ ወይም 

በመርህ  ደረጃ የ ተቀራረበ  አረዳድ ያ ልነ በራቸው ድን ጋጌዎች በርካቶች ናቸው፡ ፡  ይህን ን  በመርህ  ላይ ተመስርቶ 

ማመሳሰልና  ሰዎች ሁሉ በእኩል የ ሚዳኙበትን  እድል መፍጠር  ያ ስፈልጋል፡ ፡  ተለይቶ የ ሚታይ ጉዳይ ቢኖር  እንኳን  

ልዩ ነ ቱን  መፍጠር  ያ ስፈለገ በትን  ምክን ያት በግልጽ በሚያ ሳምን  አግባብ በዚሁ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  ውስጥ 

መደን ገ ግ  ይቻላል፡ ፡  በመሆኑም በወን ጀል ጉዳይ ላይ ተፈጻሚ የ ሚሆኑ  ሕጎ ችን  በዚሁ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ ውስጥ በማካተት በዚሁ ሕግ  ውስጥ ተካተው እንዲወጡ ተደርጓል፡ ፡  

በመሆኑም ሕጉ የ ተሻሩትን ና  ሕጉ  በሸፈናቸው የ ወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ጉዳዮች ላይ ተፈፃ ሚ የ ማይሆኑትን  

ሕጎ ች ለይቶ አሰቀምጧል፡ ፡   ለምሳሌ የ ፀ ረ  ሽብር  ሕግ እና  የ ፀ ረ  ሙስና  ሕግ  እና  መሰል ሕጎ ች የ ያ ዟቸው የ ሥነ  

ሥርአትና  እና  የ ማስረጃ ድንጋጌዎች በዚህ  ሕግ  የ ተሸፈኑ  በመሆናቸው በልዩ  ሕጎ ቹ ውስጥ የ ተካተቱት ድንጋዎች 

ተፈጻሚ አይሆኑም፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ከሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ውጪ ያሉ ጉዳዮችን  የ ሚመለከተቱ ት የ ልዩ  ሕጎ ች 

ድን ጋጌዎች አፈፃ ፀ ም በዛው በልዩ  ሕጎ ቹ መሰረት ይቀጥላል ማለት ነ ው፡ ፡   

ሕጉ በመፅ ሀፍ መልክ  የ ወጣ በመሆኑ  ከሕጉ ጋር  የ ሚጋጩ ሌሎች የ ወን ጀል ሕግ  ምርመራ፣  ማስረጃን ና  በዚህ  ሕግ  

የ ተመለከቱ ጉዳዮችን  የ ተመለከቱ ሕጎ ችን  በዝርዝር  ለይቶ ሽሯል፡ ፡  ሕጉ ከሕገ  መንግስት በታች ስለሆነ  በዚህ  
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አግባብ “ሕግ” የ ተባለው ሕገ  መንግስትን  እን ደማይመለከት ሕገ  መንግስትን  እን ደማይሽር  ግልፅ  ነ ው፡ ፡  በሌላ  

በኩልም ልማዳዊ ሕጎ ች በተለየ  ሁኔ ታ ተግባራዊ እን ዲሆኑ  በሕጉ የ ተፈቀደ  በመሆኑ  ተፈፃ ሚ የ ማይሆኑት 

በዋነ ኛነ ት ከሕገ  መንግሰቱ ጋር  የ ሚጋጩት ሲሆኑ  እንዲሁም እን ዳግባቡ በጠቅላይ አቃቤ ሕግ  መመሪያ  ወይም 

ጉዳዩ ን  በያ ዘው ፍርድ ቤት እይታ ከሕግና  ከሞራል ጋር  የ ሚጋጩ ሆነ ው ከተገ ኙ ነ ው፡ ፡  ስለሆንም ባህላዊ 

ሥርአቶች በሕጉ በተፈቀዱ ጉዳዮች ላይ ከሥነ  ሥርአቱ በተለይ አካሄድና  በተለየ  መፍትሔ ተፈጻሚ ስለሚሆኑ  

በድፍኑ  ይህን ን  ሕግ  የ ሚቃረን  ልማዳዊ አሰራር  ሁሉ ተፈጻሚ አይሆኑም የ ሚለውን  የ ተለመደውን  አደነ ጋግ  ይህ  

ሕግ  አልመረጠም፡ ፡   

ሕጉ በሁሉም የ ወን ጀል ሥነ  ሥርአታዊ ጉዳዮች ላይ ሁሉ ተፈጻሚ የ ሚሆን  ነ ው፡ ፡  ይህ  በሕጉ መግቢያ  ላይ በግልጽ 

ተመልክቷል፡ ፡  በመሰረቱ ሕጉ  የ ሚፈፀመው በህግ  አውጪው ፀ ድቆ  በፌዴራል ነ ጋሬት ጋዜጣ ከታተመበት  ቀን  

አን ስቶ ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ ሕጉ በርካታ አዳዲሰ  ሀሳ ቦችን  ያ ካተተ በመሆኑ  ለፍትሕ አካላት በሙሉ በዝርዝር  

ጉዳዮች ላይ ዝርዝር  ስልጠና  ሳይሰጥ መፈፀም ያ ሰቸግራል፡ ፡  ሕጉ ተሟልቶ የ ሚፈፀመውም ልዩ  ልዩ  ደን ቦችና  

መመሪዎች ወጥተው ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩል ሕጉን  በተሟላ  ሁኔ ታ ለማስፈፀም አስፈላጊ  የ ሆኑ  ተጨማሪ  ተቋማትን  

(ለምሳሌ አማራጭ ቅጣቶችን  የ ሚያስፈፅ ም ተቋም፣  የ ተከላ ካይ ጠበቃ ፀ ሕፈት ቤት፣  እውቅና  የ ሚሰጣቸው ባሕላዊ 

ተቋማት፣  አማራጭ ቅጣት የ ሚፈጸምበትን  ስርአት መዘ ርጋትና  ተቋም መገ ን ባት) ማቋቋም ያ ስፈልጋል፡ ፡   

በሌላም በኩል በ ነ ባሩ ሕግ  የ ተጀመሩ ጉዳዮችም አዲስ  ከወጡት ጋር  ለማጣጣም የ ሚያ ስቸግርበት ሁኔ ታም ሊያጋጥም 

ይችላል፡ ፡  የ ይርጋ  ጊዜ እስካላ ገ ደው ድረስ  ማናቸውም የ ወን ጀል ጉዳዮች ለምርመራ እና  ለፍርድ መቅረባቸው 

አይቀርም፡ ፡  በልምድ እን ደሚታየ ውም ያ ለፉ ጉዳዮች ለረዥም ጊዜ ከአዲስ  ጉዳዮች ጋር  አብረው መታየ ታቸው 

ይቀጥላል፡ ፡  ነ ባሩ ሕግ  ለነ ባር  ጉዳዮች እየ ተፈጸመ ይቆይ ቢባል ይህ  ሂደት በማያቋርጥ ሁኔ ታ ይቀጥላል፡ ፡  

የ ወን ጀል ፍትሕ ስርአቱ ላይ ትርምስ  ይፈጥራል፡ ፡  የ እኩልነ ት እና  መሰል የ ህ ገ  መንግስት ጥያቄም ያ ስ ነ ሳል፡ ፡  

ስለሆነ ም ተመራጭ የ ሚሆነ ው ይህ  ሕግ  መፈጸም ከሚጀምርበት ጊዜ አን ስቶ ለሁሉም ጉዳዮች ተፈጻሚ እንዲሆን  

ማድረግና  ምናልባት ነ ባሩ ሕግ  ለ ነ ባር  ጉዳዮች የ ሚጠቅም ከሆነ  በወንጀል ሕግ  መርህ  መሰረት ጉዳዩ  በልዩ  ሁኔ ታ 

በ ነ ባሩ ሕግ  እን ዲታይ ማድረግ  ነ ው፡ ፡   

ስለሆነ ም በእ ነ ዚህ  እና  መሰል ጉዳዮችን  ተጨማሪ  ችግር  እን ዳይሆኑ  አስቀድመው የ ሚደረጉ  ዝግጅቶች መኖራቸው 

እን ደተጠበቀ  ሆኖ ሕጉ በሕግ  አውጪው አካል ከፀ ደቀበት ጊዜ አን ስቶ ሊያ ሰሩ የ ሚችሉ ተጨማሪ  ዝግጅቶች 

ከተደረጉ  በኃላ  ስድስት ወር  ቆይቶ በሁሉም ጉዳዮች ላይ ተፈፃ ሚ መሆን  እን ደሚገ ባው ተደን ግጓል፡ ፡  
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6. ትርጉም 

የ ሕጉን  አፈጻጸም እና  አተረጓ ጎ ም ምቹና  ቀላል ከማድረግ  አን ጻር  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ከዚህ  ቀደም 

ትርጉም ላልተሰጣቸው ቃላት ወይም ሐረጎ ች እንዲሁም በሕጉ  ለተካተቱት አዳዲስ  ሃ ሳ ቦች ትርጉም ሠጥቷል፡ ፡  

በዋነ ኛነ ትም ትርጉም የ ተሰጣቸው አ ገ ሪቷ ከምትከተለው ስርአት በመነ ሳትም ሆነ  አለም ከደረሰበት እውቀት 

አን ፃ ር  ለፍትህ  ስርአቱ አዲስ  ለሆኑ  ወይም በሕጉ ውስጥ ተደጋግመው ጥቅም ላይ ለዋሉ ወይንም ግልፅ  ላልሆኑ  

ሃ ሳ ቦች፣  ቃላቶችና  ሀረ ጎ ች ነ ው፡ ፡  ይህ  ትርጉምም የ ፌዴራል እና  የ ክልል ተቋማትን  እን ዲያካትት ሆኖ የ ተቀረጸ  

ነ ው፡ ፡  ለአብነ ትም በሚከተሉት ላይ ሕጉ ትርጉም ይሰጣል፡ ፡   

አ ገ ሪቷ ከምትከተለው የ ፌዴራል ስርአት አን ጻር  ፍርድ ቤት፣  አቃቤ ሕግ፣  ፖሊስ ፣  መርማሪ  እና  ማረሚያ  ቤት 

የ ተባሉት አካላት እና  ተቋማት ትርጉም ያ ስፈልጋቸዋል፡ ፡  ለምሳሌ በወንጀል ጉዳይ ላይ የ ዳኝነ ት ስልጣን  

የ ተሰጣቸው አካላት ውሱን  ስለሆኑ  (መሆንም ስላ ለባቸው) ፍርድ ቤት በፈዴራል እና  በክልል የ ተቋቋሙትን  መደበኛ 

ፍርድ ቤቶችን  እና  ወታደራዊ ፍርድ ቤትን  ብቻ እን ዲያመላክት ተደርጎ  ትርጉም ተሰጥቶታል፡ ፡  በሌላ  በኩልም 

በወን ጀል የ ተጠረጠረ  ሰው በምርመራ፣  በክርክር  እና  በቅጣት ዘመን  በእስር  የ ሚቆዩ  ከሆነ  የ መቆያ  ቦታው 

የ ተለየ  ሊሆን  ይገ ባዋል፡ ፡  ወን ጀል የ ፈፀ መ ሰው ታርሞ ከሕብረተሰቡ ጋር  በተሳካ  ሁኔ ታ ሊዋሃድ የ ሚችለው 

በ የ ደረጃው ያ ለው አያ ያዙ ጉዳዩ  ያ ለበትን  ሁኔ ታ ግምት ውስጥ ያ ስ ገ ባ  እን ደሆነ ም ጭምር  ነ ው፡ ፡  በመሆኑም 

ተጠርጣሪ  መያዝ/መታሰር  ካለበት በምርመራ ወቅት ፖሊስ  በሚያዘ ጋጀው ማቆያ  ቦት፣  በክርክር  እና  በቅጣት ዘመን  

ደግሞ እን ደ  ቅደም ተከተሉ ማረሚያ  ቤት ለያይቶ በሚያደራጃቸው የ ማረፊያ  እና  የ ማረሚያ  ቦታዎች መያዝ 

ይገ ባዋል፡ ፡  በመሆኑም ሕጉ ለ  “ማቆያ ፣  ማረፊያ  እና  ማረሚያ ” ቦታዎችም ትርጉም ይሰጣል፡ ፡   

የ ወን ጀል ጉዳዮች ከምርመራ አን ስቶ እስከ  ማረም ድረስ  በተለያ የ  መን ገ ድ መመራት ያ ለባቸው ናቸው፡ ፡  ጉዳዮች 

ተለይተው የ ማይመሩ በመሆናቸው ቀላሉም ሆነ  ከባዱ ጉዳይ በአንድ መስመር  እያ ለፉ በአኩል ሲጓተቱ መሰተዋላቸው 

የ ተለመደ  ነ ው፡ ፡  በመሆኑም ጉዳዮችን  በደረሱበት ደረጃ ሁሉ እን ደ  ክብደታቸው መስተና ገ ድ እንዲችሉ ደረጃቸው 

በቀላል፣  መካከለኛ እና  ከባድ ወን ጀሎች ተከፍለዋል፡ ፡  ለአጠቃቀም ያመች ዘ ንድም ትርጉም የ ተሰጣቸው 

የ ወን ጀል አይነ ቶች ድልድል በሰንጠረዥ ተለይተው ተቀምጠዋል፡ ፡  የ ዚህ  ትርጉምም በተመሳሳይ ተመልክቷል፡ ፡  

የ ሥነ -ሰርአት ሕጉ ፍርድ፣  ውሳኔ ፣  ብይን ና  ትእዛ ዝ የ ሚሉትን  ቃላት በተደጋጋሚ ከሕጉ መጀመሪ  እስከ  መጨረሻው 

ድረስ  ይጠቀምባቸዋል፡ ፡  በየ ትኛውም የ ፍትህ  አካላት የ እልት ከእለት ስራ ውስጥ በተደጋጋሚ ሳይጠሩ ስራ ሊሰራ 

አይችልም፡ ፡  ቃላቶቹ ጽን ሰ  ሃ ሳብን  ያ ቀፉ ቃላት ከመሆናቸውም በላይ ተደጋግመው መገ ኘታቸው ትርጉም 
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እን ዲሰጣቸው ግድ ይላል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ቃላቶቹ ግልጽ ትርጉም ሳይሰጣቸው ቀርቷል፡ ፡  እስካሁን  እ የ ተሰራበት 

ያ ለው የ ስ ነ  ስርአትሕግም ቢሆን  ብይን  የ ሚለውን  ቃል የ ማይጠቀም ቢሆንም ፍርድ፣  ውሳኔ ፣  እና  ትእዛ ዝ ለሚሉት 

ቃላት ግልፅ  ትርጉም ያ ልሰጠ በመሆኑ  የ ቃላቱ አጠቃቀም ጽን ሰ  ሃ ሳብ የ ራቀው እና  ወጥነ ት የ ጎ ደለው ሆኗል፡ ፡  

በ የ ትኛው ደረጃ ትእዛ ዝ ተሰጠ ሲባልም ተግባሩ በእርግጥ ትእዛ ዝ ለመሆኑ  ከስያሜው ሳይሆን  ከተግባሩ ይዘ ት 

ብቻ ለመረዳት ግድ ሲል ቆይቷል፡ ፡  ይህ  በመሆኑም በፍርድ ቤት በተሰጠው ፍርድ፣  ውሳኔ ፣  ብይን  ወይም ትእዛ ዝ 

ላይ ይግባኝ  የ ሚባልበት ለመሆኑ  ወይም ላለመሆኑ  ለመረዳት የ ተግባሩን  ይዘ ት እን ጂ ስያሜው እምብዛ ም የ ማይረዳ 

ሆኖ ቆይቷል፡ ፡  በመሆኑም በተግባር  የ ገ ጠመውን  ሰፊ ችግር  ለመቅረፍ ይቻል ዘ ንድ የ ትርጉም ክፍሉ “ፍርድ፣  

ውሳኔ ፣  ብይን  እና  ትእዛ ዝ” ለሚሉት ቃላት ግልፅ  ትርጉም አሰቀምጧል፡ ፡  

የ ትርጉም ክፍሉ የ ያ ዛ ቸው ትርጉሞች በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ለተመለከቱት ጉዳዮች ሁሉ የ ሚያ ገ ለግሉ 

ናቸው፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ከስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ ለተወሰነ  ክፍል ብቻ የ ሚያ ገ ለግሉ ትርጉሞች ባጋጠሙ 

ጊዜ ወይም ለአን ድ ወይም ለተወሰነ  አን ቀፆች ብቻ የ ሚያ ገ ለግሉ ትርጉሞች ባጋጠሙ ጊዜ ትርጉሙ በሚፈለግበት 

በተለየ ው ክፍል ውስጥ ብቻ እን ዲቀመጥ ሆኗል ይህም ከህግ  አረቃቀቅ  መርህ  አን ፃ ር  ተገ ቢ ነ ው፡ ፡  

በሕጉ የ ሚታወቁት ፍርድ ቤቶች የ መደበኛው እና  ወታደራዊ ፍርድ ቤቶች በመሆናቸው ለመደበኛው አሰራር  

የ ተቀመጡት ትርጉሞች በሙሉ እን ዳግባቡ ለወታደራዊ ፍትሕ አካላትም (ወታደራዊ ፍርድ ቤት፣  ወታደራዊ አቃቤ 

ሕግ፣  ወታደራዊ ፖሊስ  እና  ወታደራዊ ተከላካይ ጠበቃ) የ ሚያ ገ ለግሉ ናቸው፡ ፡  የ ማረም ጉዳይ ድንጋጌዎችም 

በተመሳሳይ የ ሚፈጸሙ ናቸው፡ ፡  

7. የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ መርሆዎች 

ምንም ያ ህል የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉን  አፈጻጸም ይበልጥ ግልጽ ለማድረግ  ጥረት ቢደረግም ትርጉም 

የ ሚፈልጉ  ጉዳዮች ማጋጠማቸውን  ማሰቀረት አይቻልም፡ ፡  ሕግን  በመተርጎ ም መፈፀም የ ግድ አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  

ተገ ቢው ነ ገ ር  ሕጉ በዘ ፈቀደ  እን ዳይፈጸም እን ዲሁም እን ዳይተረጎ ም ማድረግ  ነ ው፡ ፡  ፍርድ ቤቶች ሕጉን  

መተረጎ ም የ ሚያስፈልጋቸው በሚሆን በት ወቅት በመሰላቸው ወይም አግባብ ነ ው ብለው በተረዱት መን ገ ድ ሁሉ 

መተርጎ ም የ ማይገ ባቸው በመሆኑ  ወጥ ወይም ተቀራራቢ ትርጉም ሊያመጡ የ ሚችሉበትን  መስመር  ማመልከት የ ተገ ባ  

ነ ው፡ ፡  ይህን ን  አፈጻጸምና  ትርጉም ወጥ አቅጣጫ ከሚያ ስዙት ውስጥ አንዱ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

የ ሚመራባቸውን  አጠቃላይ መርሆዎችን  እና  አላማዎችን  በሕጉ ውስጥ በግልጽ ማሰቀመጥ ነ ው፡ ፡  
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እ ነ ዚህ  መርሆዎች በህገ  መንግሰቱ፣  በወንጀል ሕጉ ወይም አ ገ ራችን  ባጸደቀቻቸው አለም አቀፍ ሰ ነ ዶች ውስጥ 

ተካተው የ ሚገ ኙ ቢሆንም በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ መካተታቸው የ ራሱ ጠቀሜታ አለው፡ ፡  በመርህ  ስር  

ከተካተቱት ድን ጋጌዎች ውስጥም እን ደ  ጥፋተኛ አለመቆጠር፣  በአን ድ ወንጀል በድጋሚ አለመከሰስ /አለመቀጣት፣  

በሕግ  ፊት እኩል መሆን ፣  ያ ለ  በቂ ምክን ያት አለመያዝ፣  ኢሰብአዊ አያ ያ ዝ ስለመከልከሉ፣  በጠበቃ ስለመወከል፣  

ቀልጣፋ ውሳኔ  በግልጽ ችሎት ስለማግኘት፣  እውነ ትን  ስለማውጣት፣  ስለእኩልነ ት፣  ስለጠበቃ ውክልና ፣  ሕጋዊነ ት 

እና  የ ወን ጀል ሕግ  የ መን ግስት መሆኑን  ናቸው፡ ፡  መርሆዎቹ ሥነ  ሥርአታዊ በመሆናቸውም አለመከበራቸው 

በሰብአዊ መብት ላይ የ ራሱን  አፍራሽ  ውጤት የ ሚያ ስከትል ነ ው፡ ፡  መርሆዎቹ መደን ገ ጋቸው በራሱ ውጤት ላ ያመጣ 

የ ሚችልበትን  እድልንም ለመቀነ ስ  መርሆዎቹ በሌሎች ህጎ ች በተቀመጡበት አግባብ ደግሞ የ ማስቀመጡ ፋይዳ  በስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ጉዳይ ላይ እምብዛም እን ዳይሆን  በፍትሕ ሒደቱ ባይከበሩ ሊከተል ስለሚገ ባው ውጤትም በሕጉ 

በተመሳሳይ ተመልክቷል፡ ፡  ለምሳሌ የ ተከላ ካይ ጠበቃ አስፈላጊ  በሆነ በት ጉዳይ ያ ለጠበቃ የ ተደረገ  ክርክር  

እን ዳልተካሔደ  እንዲቆጠር  የ ሚያደርግ  ግልፅ  ድንጋጌን  ሕጉ  ይዟል፡ ፡  አብዛ ኛዎቹ በሕገ  መንግስት ውስጥ 

የ ተመለከቱ በመሆናቸው ዝርዝር  ማብራሪያ  የ ሚያስፈልጋቸው አይደሉም፡ ፡   

መርሆዎቹ መካተታቸው ካለው ጥቅም ውስጥ ለአብነ ትም የ ሕገ  መንግሰቱ ድንጋጌዎችን  በወን ጀል ጉዳይ ላይ በቀጥታ 

ተፈጻሚ ማድረግ፣  መርሆዎቹን  ሥነ  ሥርታዊ በማድረግ  ሕጉ የ ሚተረጎ ምበትን  አግባብ ማመላከት፣  ሕገ  መንግሰቱ 

ውስጥ የ ተመለከቱትን  የ ሰብአዊ መብቶች የ ማክበርና  የ ማሰከበር  ግዴታን  በቀጥታ ለመወጣት እንዲቻል እና  የ ሕገ  

መንግስቱን  ድንጋጌዎች አፈጻጸም ከእለት ከእለት ሥራ ጋር  ለማስተሳ ሰር  እንዲቻል መሆኑ  ተጠቃሽ  ናቸው፡ ፡  

መርሆዎቹ በሕጉ ውስጥ መካተታቸው በተወሰነ  መልኩም ቢሆን  በሕገ  መንግሰቱ የ ተቀመጡትን  አ ነ ስተኛ ግዴታዎች 

ከፍ በማድረግ  መብቶች የ ተሻለ  ጥበቃ እን ዲያ ገ ኙ የ ማድረግ  እድልን  ይፈጥራል፡ ፡  ለአብነ ትም የ ትርጉም 

አ ገ ልግሎት የ ማግኘት እና  በጠበቃ የ መወከልን  ፍልጎ ት በፍርድ ሂደት ላይ ብቻ የ ሚያስፈልግ  ሳይሆን  ከፍርድ 

ሂደቱ በፊት ባሉ ስርአቶችም የ ሚያ ስፈልግና  አለመሟላቱ የ ሰብአዊ መብት ጥሰትን  ሊያስከትል የ ሚችል በመሆኑ  

በጠበቃ የ መወከል መብት በወን ጀል የ ፍትሕ ሂደቱ ሁሉ ሊሟላ  የ ሚገ ባው እን ደሆነ  ሕግ ይደነ ግጋል፡ ፡  በማረሚያ  

ቤት ያ ለ  ፍርደኛም ከአያ ያዙ አን ስቶ ለይግባኝ፣  ሰበር ፣  አመክሮ ወዘተ ጉዳዮች ሰብአዊ መብቱን  ባከበር  

አግባብ መፈጸማቸውን  ለማረጋገ ጥ በዚህ  መብት ሊጠቀም ይችላል፡ ፡  በተወሰኑ  ጉዳዮች ደግሞ (ለምሳሌ በወጣት 

ጥፋተኞች ጉዳይ) በጠበቃ መወከል ግዴታ እንዲሆን  ያ ስችላል፡ ፡   
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ሕጉ ከያ ዛ ቸው መርሆዎች ውስጥ የ ቋን ቋ አጠቃቀምን  የ ሚመለከተው መርህ  ይገ ኝበታል፡ ፡  የ ፌዴራል ፍርድ ቤቶች 

በሕገ  መንግስቱ መሰረት በአማርኛ  ቋን ቋ የ ሚሰሩ ሲሆን  የ ክልል ፍርድ ቤቶችም በ የ ክልሉ የ ስራ ቋን ቋ 

ይሰራሉ፡ ፡  ሆኖም በክልል አስተዳደሮች ውስጥ የ ዞ ን  ወይም የ ወረዳ  አስተዳደሮች የ ሚሰሩበት የ ተለ የ  

የ አ ስተዳደር  ቋን ቋ ካላቸው ይኸው ቋን ቋ የ ስራ ቋን ቋቸው ይሆናል ማለት ነ ው፡ ፡  ለምሳሌ በአማራ ክልል የ አዊ 

ዞ ን  አስተዳደር  በአ ገ ውኛ ሊሰራ ይችላል ማለት ነ ው፡ ፡   

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ የ ሚመራበትን  መሰረታዊ መርሆዎች በአን ድ ክፍል ውስጥ የ ተቀመጡ ናቸው፡ ፡  ይሁን ና  

በተለየ  ክፍል ለተለየ  አላማ ብቻ ሊፈጸም የ ሚችል ወይም የ ሚገ ባው ተጨማሪ  (ልዩ ) መርህ  ሲኖር  በሕጉ በተለየ  

ክፍል ውስጥ እን ዲካተት ሆኗል፡ ፡  በዚህ  አግባብ በሕጉ ልዩ  ክፍል ውስጥ ከተቀመጡት መርሆዎች ውስጥ በወን ጀል 

ውስጥ ገ ብቶ የ ተገ ኘ ወጣት ጉዳይ አመራር  መርህ፣  የ ወን ጀል የ ምርመራ እና  የ ክስ  ሂደት የ ትብብር  መርህ፣  

የ ሰ በር  ጉዳይ መርህ፣  የ አማራጭ መን ገ ዶችና  አማራጭ ቅጣት መርህ፣  የ ክስ  መመስረት መርህ፣  የ ቅጣት መርህ  

ወዘ ተ ይገ ኙበታል፡ ፡  እ ነ ዚህ  መርሆዎች ከአጠቃላዩ  የ ሕጉ መርህ  ጋር  ተዳምረው በተቀመጡበት ልዩ  ክፍል ውስጥ 

ብቻ የ ሚፈጸሙ መርሆዎች ናቸው፡ ፡  

ሕጉ መርህን  በጠቅላ ላ  እና  በልዩ  ክፍሉ ውስጥ ያ ካተተ ቢሆንም በወን ጀል ጉዳይ ሌሎች አግባብ ያ ላቸው የ ሕገ  

መንግሰቱም፤  የ ልዩ  ሕጎ ች ወይም የ ሌሎች ሕጎ ች መርሆዎች እን ዳግባቡ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉን  ለመተርጎ ም 

ተፈጻሚ አይሆኑም ማለት ግን  አይደለም፡ ፡    

8. የ ሕጉ አላማ 

የ ስ ነ  ስርአትና   የ ማስረጃ ሕጉን  አላማም በተመለከተ ነ ባሩ የ ስ ነ  ስርአትሕግ  የ ሚመራበት ግልፅ  አላማ 

ያ ልነ በረው መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  ይህ  በመሆኑም ከወን ጀል መከላከል አን ስቶ እስከ  ማረምና  መልሶ  መቀላቀል ድረስ  

ያ ለው ተግባር  ምን  አላማን  ለማሳካት እን ደሚፈጸም የ ተለያ ዩ  ጫፎችን  የ ያ ዙ የ ተለያ የ  አመለካከቶች እና  

ተግባራት እን ደነ በሩ ይታወቃል፡ ፡  የ ነ በረው ሰፊ ክፍተትና  ልዩ ነ ት በወንጀል ሕጉ አረዳድ እና  አተረጓ ጎ ም 

ላይም ሰፊ አረዳድ እና  የ ትግበራ ልዩ ነ ትን  ሲያ ስከትል የ ቆየ  ሲሆን  መነ ሻ  ምክን ያታቸው ለሁሉም ፈጻሚና  

ተርጓሚ በእኩል ደረጃ ግልጽ ያ ልሆኑ  የ ውጪ ልምዶችን ና  ፅ ሁፎችን  ጭምር  ለሕጉ አፈጻጸም እና  ትርጉም መጠቀምን  

ሲያ ስገ ድድ ቆይቷል፡ ፡  ይህን ን  ችግር  ለመቅረፍም የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ሕጉን  አላማ በግልጽ ማስቀመጥ 

የ ሚያሰፈልግ  በመሆኑ  የ ሕጉን  አላማ የ ሚያ ሳይ ግልጽ ድንጋጌ  በሕጉ ውስጥ ተካቷል፡ ፡   
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በመሆኑም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ አላማ ሶ ስት መሰረታዊ ቁም ነ ገ ሮችን  ማረጋገ ጥ እን ደሆነ  ተመልክቷል፡ ፡  

በወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ውስጥ በሕገ  መንግስቱ የ ተረ ገ ጋገ ጡትን  ሰብአዊ መብቶች ማክበርና  ማሰከበር፣  

የ ወን ጀል ፍትሕ ሂደቱ ፍትሓዊነ ት እና  ውጤታማነ ት (ውጤታማነ ት ማለት ቅልጥፍና ፣  ግልጽነ ት፣  ተደራሽነ ት፣  

ተጠያቂነ ት፣  ነ ጻ ነ ትን  ያ ካትታል) በማረጋገ ጥ እውነ ትን  ማውጣት እና  የ ህግ  የ በላይነ ትን  ማረጋገ ጥ ናቸው፡ ፡  

እያ ን ዳንዱ የ ፍትሕ አካል ኃላፊነ ቱን  ይህን ን  አላማ በሚያ ሳካ  መልኩ እን ዲወጣ ይጠበቃል፡ ፡   

9. የ ተከላካይ ጠበቃ ጉዳይ 

በሕገ  መንግስቱ ላይ በግልጽ እን ደተመለከተው የ ተከሰሱ ሰዎች ጠበቃ ለማቆም የ ሚያ ስችል የ ገ ን ዘ ብ አቅም 

የ ሌላቸው ከሆነ ና  ፍትሕ ይዛ ባል ተብሎ ከታመነ  በመንግስት ወጪ በጠበቃ የ መወከል መብት አላቸው፡ ፡  አሁን  

ባለው አሰራር  በፍርድ ቤቶች መዋቅር  ውስጥ የ ሚገ ኘው የ ተከላ ካይ ጠበቆች ጽ/ቤት ይህን ን  ኃላፊነ ት ከሞላ  ጎ ደል 

እ የ ተወጣ ይገ ኛል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ የ ተከላካይ ጠበቆች ጽሕፈት ቤት በፍርድ ቤት ውስጥ የ ሚገ ኝ  ከመሆኑ  የ ተነ ሳ  

በተከሳ ሾች ዘ ን ድ ነ ጻ  አ ገ ልግሎት ይሰጠናል የ ሚል እምነ ት ያ ላቸው ለመሆኑ  በእጅጉ  ያጠራጥራል፡ ፡  ጽ/ቤቱም 

የ ተለያ ዩ  የ ሎጂሰቲክ  ችግሮች ያሉበት በመሆኑም በሚፈለገ ው ደረጃ አ ገ ልግሎቱን  ሊሰጥ አልቻለም፡ ፡  ጽ/ቤቱ 

ሊሰጠው የ ሚገ ባው አ ገ ልግሎት በሕገ  መንግስቱ ለተከሰሱ ሰዎች ካላቸው የ መከላከል ሕገ  መንግስታዊ መብት 

አን ጻር  በሕጉ በተሰጠው ቦታ ልክ  መሆን  ይገ ባዋል፡ ፡  ይህ  በመሆኑም የ ተከላ ካይ ጠበቃ አ ገ ልግሎትን  በተመለከተ 

የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው የ ተለ የ  ትኩረት ሰጥቶት አቅጣጫ አስቀምጧል፡ ፡   

በወንጀል ፍትሕ ፖሊሲው ላይ በግልጽ እን ደተመለከተው የ ተከላካይ ጠበቃ አ ገ ልግሎት የ ሚያስፈልገ ው የ ወን ጀል 

ፍትሕ ሂደቱ በማናቸውም ደረጃ (4.7.1) በሚገ ኝበት ጊዜ ሁሉ ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩልም ተከላካይ ጠበቃ 

የ ሚያስፈላጋቸው በወን ጀል ጉዳይ ለሚከራከሩት ብቻ ሳይሆን  በፍትሐብሔርም ጉዳይ ያ ላቸው እን ደሆኑ  ፖሊሲው 

ያመለክታል፡ ፡  በመሆኑም በከባድ ወን ጀል ድርጊት ወይም በሰብአዊ መብት  መጣስ  ምክን ያት ጉዳት የ ደረሰባቸው 

ሰዎች ካሳ  ለማግኘት በፍርድ ቤት በሚያደርጉት ክርክር  ጠበቃ ወክለው ለመከራከር  አቅም የ ሌላቸው ከሆነ ና  

በዚህም ፍትሕ ይዛ ባል በሚል ከታመነ  በመን ግስት ወጪ ጠበቃ ይመደብላቸዋል፡ ፡   

እ ነ ዚህን  ከባድ ኃላፊነ ትን  የ ሚጠይቁ ዝርዝር  ተግባራት አሁን  ባለው የ ጠበቃ ጽሕፈት ቤት አደረጃጀት እና  

አሰራር  ማሳካት የ ማይቻል በመሆኑ  የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ሕጉ ነ ፃ ና  ገ ለልተኛ የ ሆነ  የ ተከላ ካይ ጠበቃ 

ጽሕፈት ቤት እን ደሚቋቋም ታሳቢ አድርጓል፡ ፡   
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10. የ ፍትሕ አካላት ስለሚያከናውኗቸው ተግባራት 

ወን ጀልን  ከመመርመር  አን ስቶ ታራሚን  በአግባቡ አርሞ ከሕብረተሰቡ ጋር  እስከመቀላቀል ባለው ሂደት ውሰጥ 

በቀጥታ ተሳታፊ የ ሚሆኑ  የ ፍትሕ አካላት ማለትም ፖሊስ ፣  አቃቤ ሕግ፣  ፍርድ ቤት፣  ማረሚያ  ቤት እና   የ ተከላ ካይ 

ጠበቃ ተቋም በጋራ፣  በወል እን ዲሁም በተናጠል ስለሚያከናውኑት ተገ ባር  በሕጉ ውስጥ በግልፅ  ተቀምጧል፡ ፡  

በጋራ የ ሚከናወኑት ተጋባራት የ የ ተቋማቱ ነ ጻ ነ ት እን ደተጠበቀ  ሆኖ ሁሉንም የ ፍትህ  አካላት በሚያ ገ ናኛቸው 

ጉዳይ ላይ ምን  ሊሰራ እን ደሚገ ባ  የ ሚያመለክት ነ ው፡ ፡  ለምሳሌም ሁሉም የ ፍትሕ አካላት በተናጠል (የ ወል 

ኃላፊነ ት) በወን ጀል ጉዳይ ጥናትና  ምርምር  የ ማድረግ፣  ዘመናዊ አሠራሮችን  የ መዘ ርጋት ኃላፊነ ት ያ ለባቸው 

ሲሆን  አስፈላጊ  ሆኖ ሲያ ገ ኙት ይህን ኑ  የ ጥናትና  ምርምር  ተግባር  ሁሉም ተቋማት በአን ድነ ት ሊያከናውኑት 

ይችላሉ ማለት ነ ው፡ ፡   

ሕጉ የ ፍትሕ አካላትን  የ ተናጠል፣  የ ጋራ ወይም የ ወል ኃላፊነ ቶችን  ያመለከተ ቢሆንም ተግባርና  ኃላፊነ ታቸው 

በዚህ  ዝርዝር  ላይ የ ተመለከተው ብቻ ነ ው ማለት ግን  አይደለም፡ ፡  ሕጉ ውስጥ የ ተመለከቱት ተግባራ በሥነ  

ሥርአትና  በማስረጃ ሕጉ  ላይ በተመለከቱት የ ፍትሕ አካላቱ ኃላፊነ ቶች ጋር  የ ታያ ያዙትና  ሊቀሩ/ሊቀነ ሱ 

የ ማይችሉት አ ነ ስተኛ ተግባራት ብቻ ናቸው፡ ፡  ለምሳሌ መመርመር፣  መፍረድ፣  ታራሚን  መልሶ  መቀላቀል ተግባራት 

እን ደቅደም ተከተላቸው በወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  ውስጥ ሊቀሩ የ ማይችሉ የ ፖሊስ፣  የ ፍርድ ቤት እና  የ ማረሚያ  

ቤት ተግባራት ስለሆኑ  በዚህ  ሕግ  ውስጥ እንዲካተቱ ሆነ ዋል፡ ፡   

በመሆኑም በሕጉ ውስጥ በዚህ  መልኩ የ ተመለከቱት ተግባራት/ኃላፊነ ቶች እያ ን ዳንዱ ተቋም በተቋቋመበት ሕግ 

ወይም በሚቋቋምበት ሕግ  የ ተመለከቱትን /የ ሚመለከቱትን  ተግባራትና  ኃላፊነ ቶች የ ማይተኩና  እና  የ ማይቀንሱ 

ናቸው፡ ፡  በሥነ  ሥርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ የ ተመለከቱት ተግባራት ከሥነ  ሥርአትና  ማስረጃ ሕጉ ወሰን  ጋር  

የ ተያ ያዙት ብቻ በመሆናቸው ተግባራቱ በዚሁ ልክ  መዘ ርዘ ራቸው በሌላ  ሕግ  ወይም ለሌላ  ተግባር  ለተቋማት 

የ ሚሰጡ ተግባራትን  አያ ስቀርም፡ ፡  እያ ን ዳንዱ ተቋም በተቋቋመበት ወይም በሌላ  ሕግ  የ ተሰጠውን  ተጨማሪ  

ተግባር  (ለምሳሌ ለፖሊስ  አግባብ ባለው ሕግ  የ ተሰጠውን  ዝርዝር  የ ወን ጀል መከላከል ተግባራትን ) እና  

የ የ ተቋማቱን  ነ ጻ ነ ት አይነ ካም፣  አይተካም፡ ፡  ሌሎች የ ተናጠል ተግባራት የ ወልና  የ ጋራ ተግባራትን  ተከትለው 

ተዘ ርዝረው ተቀምጠዋል፡ ፡  በያ ን ዳንዱ የ ፍትህ  አካል በተናጠል ሊከናወኑ  የ ሚገ ባቸው ተግባራት (ለምሳሌ 

ፖሊስን  በተመለከተ የ ወን ጀል ክትትል ማድረግ፣  መጥሪያ  የ ማድረስ ፣  ብርበራና  ፍተሻ  የ ማካሔድ ወዘተ) በተለየ  

ዝርዝር  ለብቻው እንዲቀመጥ ሆኗል፡ ፡  ይህ  የ ወል እና  የ ተናጠል ተግባራት ዝርዝር  በወን ጀል ምርመራ፣  ክርክርና  

ውሳኔ  አሰጣጥ ሊፈጸሙ የ ሚገ ባቸውን  ሌሎች ተግባራት አይተካም፡ ፡   
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እ ነ ዚህ  ተግባራትም በሁሉም የ ፍትሕ አካላት ሊከናወኑ  የ ሚገ ባቸው ወይም በአንድ የ ተለ የ  የ ፍትሕ አካል ብቻ 

የ ሚከናወኑ  ሊሆኑ  ይችላሉ፡ ፡  የ ፍትህ  አካላቱ እን ዳግባቡ ተቋማዊ ወይም/እና  የ ሙያ  ነ ጻ ነ ት ያ ላቸው ከመሆኑ  

አን ጻር  የ ተግባራቱ መዘ ርዘ ር  በጋራ ሊያከናውኗቸው የ ሚችሏቸውን  ተግባራት በግልጽ እን ዳሰፈላጊነ ቱም በጋራ 

እቅድ ለይተው እን ዲያ ሰቀምጡ ያ ግዛ ቸዋል፡ ፡  በመሆኑም በሁሉም የ ፍትሕ አካላት ሊከናወኑ  የ ሚገ ባቸው ተግባራት 

የ ወል ተግባራት ተብለው ተዘ ርዝረዋል፡ ፡  በዚህ  ዝርዝር  ውስጥም እን ደ  ዘመናዊ እን ዲሁም በኢንፎርሜሽን  

ቴክኖሎጂ የ ተደገ ፈ አሰራር  መዘ ርጋትና  መተግበር ፣  የ ወን ጀል መረጃና  ስታትስቲክስን   መያዝ ማደራጀት 

መተንተን  እና  መጋራት፣  ምቹ የ ተገ ልጋይ መስተን ግዶን  ማመቻቸት፣  በጋራ ጉዳዮች ላይ በጋራና  በትብብር  መንፈስ  

መስራት፣  የ ወን ጀል ቅጣት አላማውን  ስለማሳካቱ ማረጋገ ጥና  የ መሳሰሉት ተመልክተዋል፡ ፡   

በፍትሕ ሂደቱ ውስጥ ተሳታፊ የ ሚሆኑት ከላይ ከተመለከቱት አካላት በተጨማሪ  በፍትህ  አሰጣጥ ሒደት የ ተያዙ 

ሰዎች፣  የ ተከሰሱ ሰዎች፣  የ ወን ጀል ተጎ ጂዎች፣  ምስክሮች፣  አስተርጓሚዎች ወዘተ ይገ ኛሉ፡ ፡  አ ነ ዚህ  አካላት 

በሒደቱ እን ዲያ ከናውኑ  የ ሚጠበቅባቸው ተግባራት ያሉ ከመሆኑም በላይ የ የ ራሳቸው መብትና  ኃላፊነ ት ያ ለባቸው 

በመሆኑ  መብትና  ኃላፊነ ታቸው በሕጉ ውስጥ በግልፅ  ሊደነ ገ ግ  ይችላል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ አ ነ ዚህ  ተግባራት፣  

መብትና  ኃላፊነ ቶች የ ፍትሕ አካላት እን ዲያ ከናውኑ  በሚጠበቅባቸው ተግባራት፣  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

በሚመራባቸው መርሆዎች እና  አላማዎች ውስጥ በሌላ  አ ገ ላ ለጽ የ ተቀመጡ በመሆኑ  ለብቻቸው መደን ገ ግ 

አላ ስፈለገ ም፡ ፡   

11. የ ወን ጀል ምርመራ ተግባራት 

የ ወን ጀል ምርመራ የ ሚጀምረው በጥቆማ፣  በአቤቱታ፣  በፖሊስ  ምልከታ፣  ክትትል ወይም በጥናት ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል 

ምርመራ ስራ በዐቃ ህግ  የ ሚመራ ቢሆንም በዋነ ኛነ ት በፖሊስ  አማካኝነ ት የ ሚከናወን  ነ ው፡ ፡  ጥቆማው ለፖሊስ  

ወይም ለአቃቤ ሕግ  ሊቀርብ ይችላል፡ ፡  የ ወን ጀል አቤቱታውን  የ ተቀበለው አካል ወንጀልን  የ ማጣራት ኃላፊነ ት 

በሕግ  ያልተሰጠው ከሆነ  ጥቆማውን /አቤቱታውን  ለሚመለከተው  አካል ማስተላለፍ ይጠበቅበታል፡ ፡  በተመሳሳይም 

አቃቤ ህግ  የ ደረሰውን  ጥቆማ ወን ጀል ለመፈፀሙ አመላካች የ ሆነ  በቂ መረጃ ያ ለው ለመሆኑ  ከተገ ነ ዘ በ  የ ወን ጀል 

ምርመራ እንዲጀመር  ጉዳዩ ን  ለፖሊስ  ያ ስተላልፈዋል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ፖሊስ  ማንኛውንም የ ተጀመረ  ምርመራ 

ምርመራው እን ደተጀመረ  ለአቃቤ ህጉ ከማስታወቅ  አን ስቶ ምርመራው በየ ጊዜው የ ደረሰበትን  ደረጃ እና  

ስለተወሰዱ (ስለሚወሰዱ) እርምጃዎች ለአቃቤ ሕጉ ተገ ቢ በሆነ ው መን ገ ድ ማሰታወቅ  ይኖርበታል፡ ፡  አቤቱታ 

ሲቀርብም ፖሊስ  ወዲያውኑ  ምርመራ የ ሚጀምር  እን ደሆነ ና  ዝርዝሩን  ግን  ወዲያውኑ  ለአቃቤ  ሕግ  ማስታወቅ 
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እን ደሚገ ባው የ ሚያ ስ ገ ነ ዝቡ ድን ጋጌዎች ተካተዋል፡ ፡   በመሆኑም የ ሥነ  ሥርአትና  የ ማስረጃ ሕጉ አቃቤ ሕግ 

በወንጀል  ምርመራ  ሂደት  ከመጀመሪያው ጀምሮ በቀጥታ እውቀት የ ሚሳተፍበት፣  ምርመራውን  የ ሚከታተልበት 

ከሕግ  አን ፃ ር  የ ሚመራት ሥርዐት እን ዲዘ ረጋ  ያ ደርጋል፡ ፡  መርማሪው  በተቀመጠው  አቅጣጫ  መሠረት የ ምርመራ  

ሥራ  እየ ሠራ  በ የ ደረጃው ከዐቃቤ ሕጉ ጋር  እ የ ተገ ናኘ እና  ከሕግ  አን ጻ ር  የ ዓቃቤ ሕግን  ምክር  እያ ገ ኘ 

የ ምርመራ ስራው ሁሉ ሕጋዊነ ትን  የ ተከተለ  እን ዲሆን  የ ሚያ ስችሉ ድን ጋጌዎች ተካተዋል፡ ፡  ይህም በስራው ላይ 

በቅብብል የ ተነ ሳ  ሊደርስ  የ ሚችለውን  ምልልስና  በዚህም የ ሚባክነ ውን  ጊዜ የ ሚያ ሳጥር  ከመሆኑም በላይ 

የ ምርመራ ስራው በተሻለ  ጥራት እንዲመራና  ህጋዊነ ቱንም ያ ልሳተ ለመሆኑ  የ ተረጋገ ጠ እንዲሆን  ያ ግዘ ዋል፡ ፡  

ይህ  አሰራር  በወንጀል ፍትህ  ፖሊሲው አቅጣጫ ከተሰጠባቸው ጉዳዮች መካከል አንዱ ነ ው፡ ፡  

የ ወን ጀል ምርመራን  ለመጀመር  ማንኛውም ሰው ወን ጀልን  በአቅራቢያው ለሚገ ኝ  ፖሊስ  ወይም ስልጣን  ያ ለው የ ህግ 

አስከባሪ  አካል የ መጠቆም መብት ያ ለው ለመሆኑ  በሥነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ ተመልክቷል፡ ፡  በሌላ  በኩል 

ወን ጀልን  የ ማስተዋቅ  ግዴታ በስ ነ  ስርአትና  የ ማስረጀ ሕጉ  ውስጥ ማካተት አስፈላጊ  ባለመሆኑ  ቀደም ሲል 

የ ነ በረው ድንጋጌ  ቀሪ  ሆኗል፡ ፡  ይህ  ማለት ግን  ወንጀልን  የ ማስታወቅ  ግዴታ በአጠቃላይ ይቀራል ማለት ሳይሆን  

ይህን ን  ግዴታ መኖር  የ ሚፈልጉ  ሕጎ ች በወጡ ቁጥር  በዛው ፍሬ ህግ  ላይ የ ሚደነ ገ ግ  በመሆኑ  ብቻ የ ታለፈ ነ ው፡ ፡  

አሁን  በስራ ላይ ያሉትም ሕጎ ች በተመሳሳይ ይህን ን  ግዴታ መጣላቸው የ ሚታወቅ  ነ ው፡ ፡   

ስለሆነ ው ጉዳዩ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  ጉዳይ ከሚሆን  በፍሬ ሕጎ ች ውስጥ የ ሚካተት በመሆኑ  ከስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃሕጉ ውጪ ሆኗል፡ ፡   

በሥራ ላይ ያ ለው የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት የ ተለያ ዩ  የ ወን ጀል ጉዳዮች አላ ስፈላጊ  በሆነ  ሁኔ ታ 

በወንጀል ፍትሕ ሂደቱ እን ዳይገ ቡ መከላከል በሚያ ስችል እና  ከገ ቡ በኋላም ሥርዓት ባለው ሁኔ ታ መፍትሔ 

እን ዲያ ገ ኙ በሚያ ስችል አኳኋን  ብቃት ባለው መልኩ የ ተደራጀ አይደለም፡ ፡  የ ሕጉ አን ቀጽ (22) እን ደሚደነ ግገ ው 

ለፖሊስ  የ ሚደርሱ የ ወን ጀል አቤቱታዎች ወይም ክሶች ሁሉ  በማጣራት/በምርመራ ሂደት ውስጥ እስከመጨረሻው 

ማለፍ  እን ዳለባቸው የ ሚያስ ገ ድድ ሲሆን  በማን ኛውም ሁኔ ታ ከምርመራ ውጪ ወይም የ ምርመራ ሂደት ሳይጠናቀቅና  

ውጤቱ ሳይታወቅ  ከሂደቱ ውጪ መፍትሔ የ ሚያ ገ ኙበትን  ሁኔ ታ አልተመለከተም፡ ፡  በተጨማሪም  አቤቱታ ወይም ክስ  

የ ቀረበበት ጉዳይ የ ወን ጀል ጉዳይ ቢሆንም እን ኳን  ቅድሚያ  የ ሚሰጣቸው ጉዳዮች በሕጉ ተለይተው ስላልተቀመጡ 

የ ሕዝብ ጥቅም በከፍተና  ደረጃ ከሚጎ ዳባቸው ጉዳዮች ይልቅ  ቀላል  የ ሕዝብ ጥቅም ያ ለባቸው ጉዳዮች ላይ ትኩረት 

ማድረግና  የ ምርመራ ሥራ መጀመር  ያ ጋጥማል፡ ፡  ከዚህም በተጨማሪ   አቤቱታ ወይም ክስ  ከቀረበባቸው ጉዳዮች 
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መካከል አብዛ ኛዎቹ የ ወን ጀል መዛ ግብት የ ምርመራ ሂደትን  አልፈው ለዓቃቤ ሕግ  ውሳኔ  ይቀርባሉ፡ ፡  ለዓቃቤ ሕግ 

ለውሳኔ  ከሚቀርቡ የ ምርመራ መዝገ ቦች ውስጥ ተፈፀመ የ ተባለው ድርጊት የ ወን ጀል ድርጊት አይደለም 

የ ሚባልባቸው፣  ከምርመራ በፊት በእርቅ  ቢያልቁ ተመራጭ የ ሚሆኑ፣  ማስረጃ የ ተሟላ  ባለመሆኑ  የ ማያ ስከስሱ፣  

በሕግ  ተቀባይነ ት የ ሌላቸው ማስረጃዎች የ ሚቀርቡባቸው እና  የ መሳሰሉ ጉድለቶች ያሉባቸው ሁሉ ይገ ኙባቸዋል፡ ፡  

ከላይ የ ተጠቀሰው ችግር  እንዲከሰት ከሚያደርጉ  ሁኔ ታዎች መካከል አንዱ የ ምርመራ ሥራ በሕግ  ምክር  አለመደገ ፉ 

ነ ው፡ ፡  ሥራዎች በጋራ በማይሰሩበት ሁኔ ታ  አብዛ ኛው የ ወን ጀል ምርመራ ተግባራት ያ ለ  ሕግ  ምክር  እና  ያ ለ  ዓቃቤ 

ሕግ  ተሳትፎ የ ሚከናወኑ  በመሆኑ   የ ምርመራ ሥራ የ መርማሪው ኃላፊነ ት ብቻ ተደርጎ  ይታሰባል፡ ፡  ከዚህም 

የ ተነ ሳ  የ ወን ጀል ምርመራ ሥራ ያ ለዓቃቤ ሕግ  ተሣትፎ በመርማሪ  ፖሊስ  ብቻ ተከናውኖ ስለሚጠናቀቅ  በምርመራ 

ደረጃ ወዲያውኑ  ሊቋረጡ የ ሚችሉ ጉዳዮች አላ ስፈላጊ  ጉልበት፣  ወጪ እና  ጊዜ ከወጣባቸው እና  የ ተጠርጣሪዎች 

መብቶችና  ነ ጻ ነ ቶች ከተጣሱ በኋላ  በጅምላ  ወደ  ዓቃቤ ሕግ  እን ዲቀርቡ ይደረጋሉ፡ ፡  ዓቃቤ ሕግ  ዘ ንድ ቢቀርቡ 

አዋጭ ናቸው የ ሚባሉት እና  የ ወን ጀል ድርጊትን  የ ሚያቋቋሙ ጉዳዮችም ቢሆኑ  ብዙውን  ጊዜ በቂ የ ሆነ  ማስረጃ 

ሳይሰበሰብባቸውና  ሙያዊ ምክር  ሳይሰጥባቸው ለአቃቤ ሕግ  ስለሚቀርቡ፣  በዓቃቤ ሕግና  በመርማሪ  አካላት 

መካከል ተደጋጋሚ መፃ ፃ ፍ እን ዲኖር  በዚህም ምክን ያት አላ ስፈላጊ  የ ሆነ  የ ጊዜ ቀጠሮ እን ዲጠየ ቅባቸው ሲደረግ 

በተግባር  ይታያል፡ ፡  በሥራ ላይ ያ ለው የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት ከምርመራ በፊትም ሆነ  በምርመራ 

ወቅት እንዲሁም ከምርመራ በኋላ  የ ማያዋጡና  የ መን ግሥትን  እና  የ ሕዝቡን  ሀብት እና  ጊዜ የ ሚያባክኑ  እን ደዚሁም 

የ ዜጎ ችን  መብቶች እና  ነ ጻ ነ ቶች ሊጥሱ የ ሚችሉ ጉዳዮች ሲያ ስተናግድ ቆይቷል፡ ፡  

የ ኢፌዴሪ  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ ከወን ጀል ምርመራ ጋር  ተያይዘው ያሉና  ከላይ የ ተብራሩትን  አጠቃላይ ችግሮች 

ከግምት ውስጥ በማስ ገ ባት የ ወን ጀል ምርመራ ዓላማና  መርህ፣  በወን ጀል ምርመራ ሂደት በሕግ  ሊደነ ገ ጉና  

ሊተገ በሩ ስለሚገ ባቸው አዳዲስ  አሠራሮች፣  በወን ጀል ምርመራ ሂደት በፍትሕ አካላት ዘ ን ድ ስለሚኖር  ትብብር  

እና  ሚና  ግልጽ የ ሆነ  አቅጣጫ አስቀምጧል፡ ፡  የ ወን ጀል ምርመራ ዓላማና  መርህ   በሚያብራራው የ ፖሊሲው ክፍል 

የ ወን ጀል ምርመራ ዓላማ በአጠቃላይ ወን ጀልን  የ ማወቅ፣  ወን ጀል እን ዳይፈጸም የ ማስቆም፣  ወን ጀሉ ከተፈጸመ 

ጉዳቶችን  የ መቀነ ስ ፣  የ ወን ጀል ኢላማ የ ሆኑ  ሰዎች፣  ን ብረቶች ወይም ጥቅሞችን  የ መከላከል፣  ወንጀል 

ፈጻሚዎችን  ለሕግ  የ ማቅረብ ወይም የ ወን ጀል ተጎ ጂዎችን  መብቶችና  ጥቅሞችን  የ ማስከበር  እን ደሆነ ፤  በተለይም 

በወንጀል ጉዳይ ላይ መረጃ/ ማስረጃ መፈለግን ፣  ማግኘትን ፣  መተንተን ን ፣  ማደራጀትን ፣  ማኖርን ና  ለሚፈለገ ው 

አላማ ዝግጁ ማድረግን  የ ሚያጠቃልል እን ደሆነ  አሰቀምጧል፡ ፡   
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በዚህ  ረ ገ ድ ፖሊሲው  በወንጀል ምርመራ ሂደት ውስጥ የ ሚስተዋሉትን  መሠረታዊ የ ሆኑ  የ አፈፃ ፀ ም፣  የ ብቃትና  

የ ሕጋዊነ ት ችግሮች በማስወገ ድ ውጤታማ የ ወን ጀል ምርመራን  ለማረጋገ ጥ ይቻል ዘ ንድ የ ተሟላ  የ አሠራርና  የ ሕግ 

መሠረት መጣል የ ሚያስችሉ ቁልፍ አቅጣጫዎችን  አስቀምጧል፡ ፡  አ ነ ዚህ  አላማዎች በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

ውስጥ በግልፅ ና  በዝርዝር  እን ዲካተቱ ይጠበቃል፡ ፡   

በዚህም መሠረት ከወንጀሎቹ የ ተለየ  ባህርይና  የ አፈፃ ፀ ም ውስብስብነ ት የ ተነ ሳ  የ መን ግሥትን ና  የ ሕዝቡን  

ደኀን ነ ትና  መሠረታዊ ጥቅሞች ለአደጋ  የ ሚያ ጋልጡ ወን ጀሎችን  ከተቻለ  ከመፈፀማቸው በፊት አስቀድሞ 

ለመቆጣጠር፣  በመፈፀ ም ላይ የ ሚገ ኙትንም  አስከፊ ጉዳት ከማድረሳቸው በፊት ለማስቆም እና  ተፈፅመው በተገ ኙም 

ጊዜ ፈፃ ሚዎችን  በበቂ ማስረጃ አስደግፎ ለማውጣት የ ሚያስችሉ ዘመናዊ የ አሠራር  ዘ ዴዎች መከተል እን ደሚገ ባ  

ፖሊሲው ያመላክታል፡ ፡  ከአሠራር  ዘ ዴዎቹም ጋር  በተያ ያ ዘ  በወን ጀል የ ተጠረጠሩ ሰዎች ላይ ሊፈጠሩ የ ሚችሉትን  

የ መብት ጥሰቶች ከወዲሁ ለመቆጣጠር  የ ሚረዱ የ አሠራር  ሥርዓቶች መዘ ርጋት እን ደሚያስፈልግ  በፖሊሲው 

ተመልክቷል፡ ፡  

ከዚህ  አን ፃ ር  የ ወን ጀል የ ምርመራ ሥራ ውጤታማ እንዲሆን  ማስረጃ መር  የ ምርመራ ዘ ዴን  መከተል እን ደሚገ ባ  ሕጉ 

በግልጽ ደን ግጓል፡ ፡  እጅግ የ ተለዩ  ሁኔ ታዎች እን ደተጠበቁ  ሆነ ው የ ምርመራ ስራም በህጉ  መጽሐፍ ሁለት 

በተቀመጠው ቅደም ተከተል መሰረት መፈጸም ያ ለበት መሆኑ  ምርመራን  ማስረጃ መር  እንዲሆን  ያ ደርገ ዋል፡ ፡  ከዚህ  

በተጨማሪም ምርመራ ውጤታማ እና  ፍትሓዊ ሆኖ እንዲጠናቀቅ  ሥራው በመርማሪና  በዐቃቤ ሕግ   በጋራ መከናወን  

ያ ለበት መሆኑ፤  የ ምርመራ ሥራውን  የ መምራት እና  የ መከታተል ኃላፊነ ት የ ጠቅላይ ዐቃቤ ሕግ  ስለመሆኑ፤  ዐቃቤ 

ሕግ  ለሚመለከተው መርማሪ  አግባብ ያ ለው ትእዛ ዝና  ምክር  የ መስጠት የ ምርመራ ሂደት ሕጋዊነ ት የ ማረጋገ ጥ 

ኃላፊነ ት ያ ለበት ስለመሆኑ፤  መርማሪም ከዐቃቤ ሕግ የ ሚሰጡ ትዕ ዛ ዞ ችና  ምክሮችን  ተቀብሎ የ መፈጸምና  

የ ማስፈጸም ግዴታ ያ ለበት ስለመሆኑ፤  በወንጀል በተጠረጠሩ ሰዎች ላይ ሕግን  በተከተለ  መን ገ ድ ክትትል ማድረግ 

እና  ማስረጃ ለመሰብሰብ ሲባል በመካከላቸው ሰርጐ መግባት የ ሚቻል ስለመሆኑ፣  ሊፈፀም የ ተቃረበ ፣  በመፈፀም 

ላይ የ ሚገ ኝን  ወይም የ ተፈፀመ ወንጀልን  ለማውጣት እና  በጉዳዩ  ላይ ማስረጃ ለማሰባሰብ ሲባል አግባብነ ት 

ያ ላቸውን  ሕጐች ተከትሎ የ ተጠርጣሪዎቹን  የ ግል መገ ናኛ ዘ ዴዎች መጥለፍ ስለመቻሉ፣  ከባድና  ውስብስብ 

የ ወን ጀል ጉዳዮች ላይ ጠቃሚ የ ሆኑ  መረጃዎችን ና  ማስረጃዎችን  የ ሚሰጡ የ ወን ጀል ተጠርጣሪዎችን  በግልፅ  

በሰፈሩ የ ሕግ  ድን ጋጌዎች መሠረት ሊቀርብባቸው ከሚችል ክስ  ነ ፃ  እን ዲሆኑ፣  በወንጀል ጉዳይ ላይ ምስክር ነ ት 

የ ሚሰጡ ሰዎች ሊደርሱባቸው ከሚችሉ የ ተለያ ዩ  ጥቃቶች ለመከላከል ሲባል እን ደሁኔ ታው አስፈላጊ  የ ሆነ  ጥበቃ 

ሊደረግላቸው የ ሚገ ባ  ስለመሆኑ፣  እን ደሽብርተኝነ ት፣  ሙስና ፣  በሕገ መንግሥቱና  ሕገ -መንግሥታዊ ሥርዓቱ ላይ 
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የ ሚፈፀ ም፣  በተደራጁ ቡድኖች የ ሚፈፀ ም፣  በሴቶችና  ሕፃ ናት የ መነ ገ ድ ላይ የ ሚፈፀሙ ወን ጀሎች ጋር  በተገ ናኘ  

ለወንጀሉ መፈፀሚያ ነ ት ጥቅም ላይ የ ሚውሉ ወይም ከወንጀሉ ተግባር  የ ተገ ኙ ገ ን ዘ ቦችን ና  ን ብረቶችን  በሕግ 

አግባብ ማገ ድ የ ሚቻል መሆኑን  ወዘ ተ በምርመራ ተግባራት የ ሚከናወኑ  እን ደሆነ  ፖሊሲው ያ ስ ገ ነ ዝባል፡ ፡  የ ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ይህን ን  አቅጣጫ በመከተል ዝርዝር  ድን ጋጌዎችን  ያ ካተተ ከመሆኑም በላይ የ ነ ባሩ ሕግ  

ከምርመራ ስራ ጋር  በተያ ያ ዘ  ያ ለበትን  ችግር  ለመቅረፍ ጥረት አድርጓል፡ ፡   

ከፍ ሲል በዝርዝር  በተመለከተው አግባብ ከወን ጀል ምርመራ ጋር  ተያይዞ  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

እን ዲካተቱ ከተደረጉ  አብይ ጉዳዮች አንዱ የ ወን ጀል ምርመራ ስለሚመራበት ሁኔ ታና  በዐቃቤ ሕግና  በፖሊስ  

መካከል የ ወን ጀል ምርመራን  አስመልክቶ የ ሚኖረውን ግንኙነ ት የ ሚመለከተው ድንጋጌ  አንዱ ነ ው፡ ፡   

በ ነ ባሩ ሕግ  አንድ  ክስ  ወይም  የ ክስ   አቤቱታ  ለፖሊስ  ከቀረበ   በኋላ   ፖሊስ   ምርመራውን   አጠናቅቄያ ለሁ  ብሎ  

ሲያምን  የ ተጠናቀቀ   የ ምርመራ  መዝገ ብ  ለዐቃቤ  ሕጉ  የ ሚያቀርብ በመሆኑ  ዐቃቤ  ሕግ   በምርመራ  ሥራ ላይ 

ያ ለው  ተሳትፎ  አ ነ ስተኛ  እን ደሆነ   የ ተስተዋለ   መሆኑን  ከፍ ሲል ተገ ልጿል፡ ፡   ነ ገ ር   ግን   ይህ   አሠራር  

ላ ላ ስፈላጊ   የ መዝገ ብ  ምልልስ ፣   የ ጊዜ  እና  ሃ ብት ብክነ ት የ ሚዳርግ  በመሆኑ  ውጤታማነ ት እና  የ ተፋጠነ   ፍትሕ  

አሰጣጥ ላይ ችግር  ሲፈጥር  ቆይቷል፡ ፡  አሰራሩም የ ሁለቱንም አካላት እን ቅስቃሴ ለመከታተል እና  ለመገ ምገ ም 

በሚያስችል አግባብ ተቀርጾ  የ ተሟላ  ግልጽነ ት እና  ተጠያቂነ ት እንዲሰፍን  ማድረግ  ያ ስፈልጋል፡ ፡  ችግሩን  

ለመቅረፍም የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው በቁጥር  3.3 ላይ በግልፅ  ባስቀመጠው መልኩ በወን ጀል ምርመራ ተግባር  ላይ 

ፖሊስ  እና  አቃቤ ሕግ  በጋራ መሳተፍ ይገ ባቸዋል፡ ፡  የ ጋራ ስራ ወን ጀል ፈፃ ሚን  ለይቶ ለሕግ  ማቅረብ፣  መረጃን  

ወይም ማስረጃን  ማፈላለገ ፣  ማገ ኘትን ፣  መተንትን ፣  ማደራጀት፣  ለክስ  ወይም ለሌላ  አላማ መጠቀምን ና  አግባብ 

ላ ላቸው አካላት (ለምሳሌ ለአሰታራቂ) ማስረከብ ሂደቶች ሊያካትት ይችላል፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ህጉ ምርመራ የ ሚደረግባቸውን  ጉዳዮች፣  አላማውን ፣  በምርመራ የ ሚሳተፉ አካላትን  ሚና፣  ተፈፃ ሚ 

የ ሚሆኑ  መርሆዎች እና  ተዛማጅ ጉዳዮችን  አካቷል፡ ፡   

ይህ  ማለት ግን  አቃቤ ሕግ  በሁሉም የ ምርመራ ስራዎች ውስጥ ይሳተፋል ማለት ሳይሆን  ተሳትፎው የ ወን ጀል ምርመራ 

ስራን  በመምራትና  በመከታተል ብቻ የ ሚገ ለጽ ነ ው የ ሚሆነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል ስራን  መምራትና  መከታተል ተቋምን  

እስከ  ማዋሃድ የ ሚደርስ  የ ተሳ ሳተ ትርጉም ሲሰጠው የ ሚስተዋል በመሆኑ  ይህን ን  ግልጽ ለማድረግ  ሕጉ ግልጽ 

ድን ጋጌ ን  ይዟል፡ ፡  በመሆኑም የ ወን ጀል ምርመራ ስራ የ ሚጀምረውም ሆነ  የ ሚመራው በፖሊስ  ሲሆን  አቃቤ ሕግ 

የ ምርመራውን  ስራ በተመለከተ የ መምራትና  እና  የ መከታተል ተግባራትን  ያ ከናውናል፡ ፡   
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በመሆኑም አቃቤ ሕግም በምርመራ ሂደት ውስጥ የ ሚኖርበት ሃ ላፊነ ት ለምርመራው የ ሚያስፈልጉ  የ ሕግ  ምክርና  

አስተያ የ ት ለመርማሪው በመስጠት ምርመራ በሕግ  መሰረት መከናወኑን  ማረጋገ ጥ፣  ምርመራውን  የ መከታተል፣  

ለመርማሪው አግባብ ያ ለውን  ትእዛ ዝ ምክርና  ድጋፍ የ መስጠት፣   ምርመራው በአግባቡ መከናወኑን  የ መምራትና  

ሕጋዊነ ቱን  የ ማረጋገ ጥ እንዲሆን  የ ሚያ ስችሉ ድንጋጌዎች ተካትተዋል፡ ፡  መርማሪም ከምርመራው ጋር  በተያ ያ ዘ  

ከዐቃቤ ሕጉ የ ሚሰጥ ማንኛውንም ምክርና  ትዕ ዛ ዝ የ መፈጸምና  የ ማስፈጸም ግዴታ እን ዳለበት በግልጽ በሚደነ ግግ 

መልኩ በረቂቁ የ ተካተተ ሲሆን  ምናልባት መርማሪ  በዚህ  ዙሪያ  ቅሬታ ቢኖረው ለቅሬታውን  ሚመለከተው የ ዓቃቢ  

ሕግ  የ በላይ ኃላፊ ማቅረብ የ ሚችልበት መን ገ ድም ተደን ግጓል፡ ፡  

በምርመራ ክፍል ሌላው የ ተመለከተው ጉዳይ የ ምርመራ ጊዜን  የ ሚመለከተው ድን ጋጌ  ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ 

ፖሊሲው የ ምርመራ ተግባራት የ ሚጠናቀቁበት ጊዜ ሊቀመጥ እን ደሚገ ባው ባሰቀመጠው አቅጣጫ መሰረትም የ ወን ጀል 

ጉዳዮች እን ደክብደታቸው ደረጃ የ ሚጠናቀቁበት የ ጊዜ ገ ደብም ተቀምጧል፡ ፡  ለዚህም አጋዥ የ ሚሆን  የ ምርመራ 

ተግባርን  ፍትሐዊነ ት፣  ግልፅ ነ ትና  ቀልጣፋነ ት እና  ተጠያቂነ ትን  የ ሚያ ረጋግጡ የ ጉዳይ አሰተዳደር  ስርአት 

በፖሊስም ሆነ  በጠቅላይ አቃቤ ህግ  እን ደሚወጡ ይጠበቃል፡ ፡  

የ ወን ጀል ምርመራ የ ሚጀምርበት ሌላው መን ገ ድ ጥቆማ ነ ው፡ ፡  ጥቆማን  በተመለከት የ ወን ጀል ጥቆማ በሁለት 

አይነ ት መን ገ ዶች ሊቀርብ እን ደሚችል ተቀምጧል፡ ፡  አን ደኛ  አይነ ት ጥቆማ ከወንጀል ፍሬ የ ሚገ ኝን  ጥቅም 

ለመካፈል በማሰብ የ ሚቀርብ ጥቆማ ነ ው፡ ፡  ይህ  ጥቆማ በማናቸውም ሰው ሊቀርብ የ ሚችል ሲሆን  ጠቋሚው ሊያ ገ ኝ  

ስለሚችለው የ ተለየ  የ ጥቅም አይነ ት እና  መጠን  በሌላ  ፍሬ ህግ  ወይንም የ ጠቅላይ አቃቤ ሕግ  በሚያወጣው መመሪያ  

መሰረት የ ሚፈጸም ነ ው፡ ፡  ሌላው ጥቆማ ከዚህ  ውጪ በራስ  ተነ ሳሺነ ት የ አ ገ ሪቷ የ ወን ጀል ሕግ  ተከብሮ ከማየ ት 

ፍልጎ ትና  መብት በመነ ሳት ወይም ህግ  በጣለው ግዴታ የ ተነ ሳ  የ ሚቀርብ ጥቆማ ሊሆን  ይችላል፡ ፡   

በሂደቱም በማናቸውም መልክ  የ ቀረበን  ጥቆማ ጥቆማው የ ቀረበለት አካል ጥቆማውን  አልቀበልም ለማለት የ ማይቻል 

ለመሆኑና  ጥቆማዎች ወይም አቤቱታዎች ሁሉ መመዝገ ብ የ ሚገ ባቸው ለመሆኑ፣  አቤቱታውን  የ ተቀበለው ተቋም 

በወን ጀል ጉዳይ ስልጣን  የ ሌለው ቢሆንም እን ኳን  ጥቆማውን  ለሚመለከተው ፖሊስ  ተቋም ማሰተላለፍ የ ሚገ ባው 

ለመሆኑ፣  ፖሊስም ጥቆማው/አቤቱታው እን ደደረሰው ወዲያውኑ  የ መጀመሪያ  ማጣራት ማድረግና  ሂደቱ መጀመሩን  

ለአቃቤ ሕግ  ወዲያውኑ  ማሳወቅ  ይገ ባዋል፡ ፡  የ ወን ጀልን  ጥቆማ የ ተቀበለ  መርማሪም ምን ጊዜም ቢሆን  የ መጀመሪያ  

ማጣራት ማድረግ  የ ሚገ ባው ለመሆኑ፣  በዚህ  ማጣራት ሂደትም ጉዳዩ  በእርግጥ ወንጀል ለመሆኑ፣  ጉዳዩ  ወን ጀል 
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ከሆነ ና  በጉዳዩ  ላይም ስልጣን  ያ ለው ከሆነ ም ጉዳዩ  የ ሚመራበትን  መን ገ ድ (የ እጅ ከፍንጅ፣  ደንብ መተላለፍ፣  

ከባድ ጉዳይ…) እንዲለይ ሕጉ  ግድ ይላል፡ ፡   

በወንጀል ህጉ ውስጥ በግል አቤቱታ ብቻ የ ሚያ ስቀጡ ወን ጀሎች የ ተደነ ገ ጉ  መሆናቸው ይታወቃል፡ ፡  እ ነ ዚህ  

ወን ጀሎችን  በተመለከተም ምርመራውን  ለማከናወን  አቤቱታው እንዴት፣  በማን ና  ለማን  ሊቀርብ እን ደሚችል በሥነ  

ሥርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ መደን ገ ግ  የ ሚያ ስፈልግ  ነ ው፡ ፡  ይህን ኑ  ጉዳይ የ ሚመሩ ድን ጋጌዎች በሕጉ ውስጥ 

የ ተካተቱ ሲሆን  ወንጀሎቹ በግል ተበዳይ የ ግል ፍላ ጎ ት ላይ ተመስርተው የ ሚን ቀሳቀሱ በመሆናቸው ከመደበኛው 

ወን ጀሎች በልዩ  ሁኔ ታ ስለሚታዩ  ስርአታቸውም በዛው ልክ  ጠበብ ብሎ ተቀምጧል፡ ፡  ለምሳሌም በስልክ  የ ቀረበ  

የ ግል አቤቱታ በአስር  ቀናት ውስጥ በግን ባር  በፅ ሁፍ ሊቀርብ እን ደሚገ ባው እን ዲሁም አቤቱታውን  በማናቸውም 

ጊዜ ማን ሳት የ ሚቻል ቢሆንም በዚህ  መልኩ የ ተነ ሳ  አቤቱታ በድጋሚ ሊነ ቀሳቀስ  የ ማይገ ባው ለመሆኑ  

ተደነ ግጓል፡ ፡  የ እ ነ ዚህ  ድን ጋጌዎች መሰረታዊ መነ ሻ  ጉዳዮቹ የ ግል ስለሆኑ  የ ሚን ቀሳቀሱትም ሆነ  የ ሚቀጥሉት 

በግል ተበዳይ ውሳኔ  በመሆናቸው በሂደቱ የ ሚፈጠሩ ክፍተቶች ሂደቱን  ባለመቀጠል ጉዳዩ ን  በግል ለመያዝ ወይም 

ለመጨረስ  መመረጡን  ያመለክታሉ በሚል እሳቤ የ ተካተቱ ናቸው፡ ፡  ከሌሎች ጉዳዮች በተለየ  የ ግል አቤቱታ ጉዳይ 

የ ሚመራው የ ሕብረተሰቡ አጠቃላይ ፍልጎ ትን  በተለይ ለማስጠበቅ  ሳይሆን  የ ተጎ ጂን  የ ግል ፍላ ጎ ት ለማስጠበቅ 

ነ ው፡ ፡  በመሆኑም የ ግል አቤቱታ አቃራቢ ጉዳዩ ን  ባልተከታተለው መጠን  ጉዳዩ ን  በአማራጭ መን ገ ዶችና  

መፍትሔዎች ለመጨረስ  እን ዳሰበ  የ ሚገ መት መሆኑን  ታሳቢ ያ ደረጉ   ድንጋጌዎች ተካተዋል፡ ፡  

በምርመራ ስራ ውስጥ ሊያጋጥሙ ከሚችሉት ጉዳዮች ውስጥ ሌላው የ ሃ ይል አጠቃቀምን  የ ሚመለከተው ጉዳይ ነ ው፡ ፡  

የ ምርመራ ስራ ሳይን ስን  እን ዲከተል የ ሚጠበቅ  ቢሆንም በተወሰኑ  ሁኔ ታዎች ኃይልን  መጠቀምን  ግድ የ ሚሉ 

ሁኔ ታዎች ሊያጋጥሙ ይችላሉ፡ ፡  ኃይል መጠቀምን  የ ሚመለከቱ ጉዳዮች በርካታ በመሆናቸው ዝርዝራቸው በሌላ  ሕግ 

በዝርዝር  የ ሚመለከት ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ በምርመራ ወቅት ሊያ ገ ጥም የ ሚችልን  ሁኔ ታ ለመቆጣጠር  በሚያስችል 

መልክ  በዚህ  ክፍል ውስጥ ኃይልን  መቼ እና  እንዴት መጠቀም እን ደሚቻል በግልጽ ተደን ግጓል፡ ፡  በዚህ  መሰረት 

ከወንጀል ምርመራ ጋር  በተያ ያ ዘ  ኃይልን  መጠቀም የ ሚችለው መርማሪ  ሆኖ በምርመራ ወቅት ተመጣጣኝ  ኃይል 

ተጠርጣሪን  ለመያዝ ፣ ለብርበራ እና  በልዩ  የ ወን ጀል ምርመራ ዘ ዴ ብቻ ሆኖ የ ሚጠቀመውም ኃይል ለሌላ  አላማ 

ሳይሆን  የ ምርመራ ተግባሩን  ለማከናወን  ብቻ የ ሆነ ፣  ከገ ጠመው ተቃውሞ ጋር  ተመጣጣኝ  የ ሆነ ፣  የ ምርመራ 

ተግባርን  በሌላ  መን ገ ድ ማከናወን  የ ማይችል በመሆኑ  ይህን ኑ  ኃይል መጠቀም የ ግድ አስፈላጊ  ሲሆን ና  ሌላ  

አማራጭ መን ገ ድ የ ሌለ  መሆኑ  ሲረጋገ ጥ ብቻ ነ ው፡ ፡   
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12. ማስረጃ አሰባሰብ 

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ፖሊስ  በወን ጀል ጉዳይ ምርመራ ሂደት ውስጥ በዋነ ኛነ ት ማሰረጃን  ከተከሳሽ  ውጪ 

በሆነ  አግባብ በመሰብሰብ እውነ ቱ ላይ እን ዲደርስ  ይጠብቃል፡ ፡  ስለዚህም ወን ጀል ተፈፀመ በተባለ  ቁጥር  

አስቀድሞ ተጠርጣሪን  በመያዝ ምርመራ መጀመር  ተቀዳሚ እና  ተመራጭ የ ማስረጃ ማሰባሰቢያ  መንግድ ባለመሆኑ  

ማስረጃ በተቻለ  መጠን  ከተጠርጣሪ  ውጪ ለሚሰበሰብበት መን ገ ድ ሕጉ ቅድሚያ  ይሰጣል፡ ፡  ፖሊስ  ተጠርጣሪን  

ከመያዙ በፊት አስቀድሞ ማስረጃ ማሰባሰብ ያ ለበት ሲሆን  በማስረጃ ማሰባሰብ ሂደት ውስጥም የ ምስክርን  ቃል 

ስለሚቀበልበት ሁኔ ታ፣  ብርበራና  ፍተሻ  ስለሚደረግበት ሁኔ ታ፣  ከተጠርጣሪ  ውጪ በሌላ  ሰው ወይም በመን ግሰት 

የ ሚገ ኝን  ማስረጃ ስለሚቀበልበት ሁኔ ታ፣  በልዩ  ሁኔ ታ ማስረጃ ስለሚሰበሰብበት እና  በመጨረሻም ከተከሳሽ  

ማስረጃ ስለሚቀበልበት ሁኔ ታም በዚሁ ቅደም ተከተል ተደን ግጓል፡ ፡  እጅግ  የ ተለ የ  ሁኔ ታ ካገ ጠመ በስተቀር  

የ ወን ጀል ምርመራ ስራው ሊመራ የ ሚገ ባውም በሕጉ ላይ በተቀመጠው (ከዚህ  በታች በተቀመጠው) ቅደም ተከተል ብቻ 

ነ ው፡ ፡  ቅደም ተከተሉም የ ምስክርን  ቃል መቀበል፣  ብርበራና  ተያ ያዥ ጉዳዮችን ፣  የ ምርማሪ  ምልከታ፣  ከሶ ስተኛ 

ወገ ን  የ ሚገ ኝን  ማስረጃ፣  የ ልዩ  አዋቂ ቃል መቀበልን ፣  ናሙናና  ተያ ያዥ ጉዳዮችን ፣  የ ልዩ  ምርመራ መን ገ ዶችን ና  

ከተጠርጣሪው ቃል መቀበልን  የ ሚመለከቱትን  ያ ካትታል፡ ፡  

በምርመራ ስራው መጀመሪያ  ከሚከናወኑት ተግባራት ውስጥ የ ምስክር  ቃልን  መቀበል ይገ ኝበታል፡ ፡  ምስክርነ ትን  

በተመለከተ በመሰረቱም ሁሉም ሰው ምስክር  ለመሆን  ብቃት እን ዳለው ሕጉ ይገ ምታል፡ ፡  ሁሉም ሰው ለመመስከር  

ብቃት እን ዳለው ብቻ ሳይሆን  የ መመስከር  ግዴታም ያ ለበት ለመሆኑም የ ህጉ  መነ ሻ  ነ ው፡ ፡  ከፍትሐብሔር  ጉዳይ 

በተለየ  መልኩ በልዩ  ሁኔ ታ እስካልተመለከተ ድረስ  በወንጀል ጉዳይ ምስክር ነ ት ግዴታ ነ ው፡ ፡  ስለሆነ ም በመርህ  

ደረጃ የ ግዴታ ምስክርነ ት ሊገ ደብ አይችልም፡ ፡  ይሁን  እን ጂ በልዩ  ሁኔ ታ ምስክር  የ መሆን  ብቃት በፍርድ ቤት 

ውሳኔ  ወይም በሕግ  ሊገ ደብ እን ደሚችልና  ምስክር  መሆን  የ ማይችሉና  የ ማይገ ደዱትን  ሕጉ ለይቶ አስቀምጧል፡ ፡  

ለምሳሌም አንድ ሰው በተያ ዘው ጉዳይ ላይ ለጊዜው ወይም በጉዳዩ  ላይ በአጠቃላይ የ መመስከር  ብቃት እን ደሌለው 

ጉዳዩ ን  የ ያ ዘው ፍርድ ቤት ሊወስን  ይችላል፡ ፡  በሕግም የ መመስከር  ችሎታቸው የ ተገ ደቡ ሰዎች ካሉ (ለምሳሌ 

የ ሙያ  ምስክር ) ምስክር  ላይሆኑ  ይችለሉ፡ ፡  በሌላ  በኩልም የ ተወሰኑ  ሰዎች (ለምሳሌ በመን ግስት ሚስጥር  

የ ተባለን  ማስረጃ የ ያዙ፣  ጥበቃ በተደረ ገ ለት የ ተለየ  ግንኙነ ት (ትዳር፣  እምነ ት፣  ጥብቅና…) በተነ ሳ  

የ ተገ ኘን  ማስረጃ የ ሚያውቅ ሰው ለምስክርነ ት አይገ ደድም፡ ፡  ከዚህ  ውጪ ያሉ ሌሎች ምስክሮችን  ግን  በፖሊስ  

ተጠርተው እንዲመሰክሩ ሊገ ደዱ ይችላሉ፡ ፡  የ ምስክር  ቃልንም በመሰረቱ በምርመራ ቦታ መቀበል የ ተገ ባ  ቢሆንም 
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በልዩ  ሁኔ ታ ለምስክር  በተለየ  የ ምርመራ ቦታ ወይም በቂ ምክን ያት ሲኖር  (ለምሳሌ የ ጤና  ችግር ) ለምስክሩ 

በሚመች ቦታ የ ምስክርን  ቃል መቀበል ይቻላል፡ ፡  

የ ምርመራ አካል የ ሆነ ው ሌላው የ ፖሊስ  ተግባር  ብርበራ ነ ው፡ ፡  ብርበራ የ ሚከናወነ ው በሰው አካል፤  መኖሪያ  

ቤት ወይም ማስረጃ ይገ ኝበታል ተብሎ በሚታሰብ ማናቸውም ቦታ (ተሸከርካሪ፣  መጋዘ ን ፣  መንግሰት መስሪያ  ቤት፣  

አውሮፕላን…) እን ዲሁም በሰው ላይ ሁሉ ነ ው፡ ፡  ብርበራ በመሰረቱ በተለየ  ሁኔ ታ ካልሆነ  በስተቀር  በፍርድ ቤት 

ትእዛ ዝ የ ሚከናወን  ሲሆን  በብርበራ ሊያዝ የ ሚችለው ን ብረትም በመሰረቱ ለምርመራው የ ሚፈለገ ው እቃ ብቻ 

ነ ው፡ ፡  ለምርመራ የ ሚፈለገ ውን  ን ብረትንም መርማሪው በእማኝ  አረጋግጦ ፖሊስ  ምርመራ ቦታ ሊወስደው 

ይችላል፡ ፡  ብርበራ በፍርድ ቤት ብቻ የ ሚከናወን  ቢሆንም በተወሰኑና  በጠባቡ ሊረጎ ሙ የ ሚገ ባቸው ጉዳዮች 

የ ገ ጠሙም እን ደሆነ  በተለዩት ምክን ያች (ለምሳሌ የ እጅ ከፍንጅ ወንጀል) ያ ለ  ፍርድ ቤት ትዘ እዛ ዝ ብርበራ 

ለማድረግ  የ ሚቻልበት ሁኔ ታም ተመልክቷል፡ ፡  

በማስረጃነ ት የ ሚፈለገ ው እቃ መንቀሳቀስ  የ ማይችል፤  በቀላሉ ማሰረጃው የ ማይገ ኝበት፣  ማስረጃውን  የ ማግኘት 

ሂደት ነ ዋሪውን  ወይም ሕብረተሰቡን  የ እለት ተእለት እን ቅስቃሴ የ ሚያውክ  እን ደሆነ  እቃውን  በማሸግ  ወይም 

ባለበት ሁኔ ታ በመውሰድ የ ሚፈለገ ውን  እቃ መውሰድ እን ደሚቻል ተደን ግጓል፡ ፡  የ ተያ ዘው ን ብረት በማናቸውም 

መን ገ ድ በግለሰብ እጅ ሊያዝ የ ማይችል (ምሳሌ ቅርስ ፣  የ ሐይማኖት ተቋም ልዩ  ን ብረት…) ሲሆን  ናሙናን  

በማሰቀረት ን ብረቱን  ገ ቢ ማድረግ  እንዲቻል እንዲሁም  ን ብረቱን  ለመያዝም ልዩ  ፍቃድ የ ሚያስፈልግ  ሲሆን  

(ምሳሌ የ ጦር  መሳሪያ ፣  የ ውጪ ገ ን ዘ ብ…) ፈቃድ አለኝ  የ ሚል ሰው የ ሚያቀርበው አግባብ ያ ለው የ መብት ጥያቄ 

እን ደተጠበቀ  ሆኖ ናሙና  በመውሰድ ን ብረቱን  ገ ቢ ማድረግ  ይቻላል፡ ፡  ሌሎች ን ብረቶችን  በተመለከተም (ምሳሌ 

እን ስሳት፣  በቀላሉ ሊበላሹ የ ሚችሉ ንብረቶች፤  ባለቤታቸው አጠራጣሪ  የ ሆኑ  ን ብረቶች…) 

አስተዳደራቸው/አያ ያ ዛ ቸው በተግባር  አሰቸጋሪ  ስለሚሆን  አ ነ ዚህ  ን ብረቶች ላይ የ በለጠ ጉዳት ሳይደርስ  ፖሊስ  

ሊያ ሰተዳድራቸው ስለሚችልበት አግባብም ሥነ  ስርአት ሕጉ ደን ግጓል፡ ፡  ይህም በዚህ  ዘ ርፍ በተግባር  

የ ሚያ ገ ጥሙ በርካታ ችግሮችን  ይቀርፋል ተብሎ ታሰቧል፡ ፡  

በሌላ  ሰው ወይም በመን ግስት እጅ የ ሚገ ኝን  ማስረጃ ፖሊስ  ለምርመራ ተግባር  ተቀብሎ ምርመራ ሊያከናውን  

የ ሚችልበት አግባብ ሕጉ የ ደነ ገ ገ  ሲሆን  ማሰረጃውን  የ ያ ዘው አካል ማስረጃውን  ለመስጠት የ ማይችለው 

በመንግስት ሚስጥር  የ ተባለ  ማስረጃ እን ደሆነ  ብቻ ለመሆኑም ተደን ግጓል፡ ፡  ለምርመራው የ ሚስፈልገ ው ማስረጃ 

የ ባ ን ክ  ሂሳብን ና  እን ቅስቃሴውን  የ ሚመለከት ከሆነ ም ፖሊስ  ማስረጃውን  በፍርድ ቤታ አማካይነ ት ማስረጃውን  
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ከባን ክ  ጠይቆ  በማግኘት ምርመራውን  ማከናወን  ይችላል፡ ፡  ከተጎ ጂም ሆነ  ከተጠርጣሪ  ላይ ናሙና  (አሻራ፣  የ እጅ 

ጽሑፍ፣  የ ሽን ት፣  የ ደም፣  የ ጸጉር  ናሙና…) በመውሰድ ምርመራን  ማከናውንም ይችላል፡ ፡  ተጠርጣሪው ናሙናዎችን  

ለመስጠት ፈቃደኛ ካልሆነ  ከተጠርጣሪው ሰውነ ት በቀጥታ የ ማይወሰዱትን  እን ደ  አሻራ፣  የ እጅ ጽሑፍ  የ መሰሉትን  

ምርማሪው ተመጣጣኝ  ኃይል በመጠቀም መውሰድ የ ሚችል ሲሆን  በሌሎች የ ናሙና  ጉዳዮች ግን  ተጠርጣው ናሙና  

ለመስጠት ፈቃደኛ ካልሆን  የ ተባለው ነ ገ ር  መኖሩ እን ደተረጋገ ጠ ግምት እንዲወሰድ የ ሚያ ስችሉ ድንጋጌዎች 

ተካተዋል፡ ፡  ተጠርጣሪው በዚህ  መልኩ የ ሚወሰዱ ግምቶችን  በማናቸውም ማስረጃ ማስተባበል ወይንም ማፍረስ  

ይችላል፡ ፡   

በምርመራ ስራ ውስጥ የ ግድ መከናወን  የ ሚገ ባቸው ነ ገ ር  ግን  በ ነ ባሩ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  ውስጥ 

ያ ልተካተቱ ጉዳዮችም በሥነ  ስርአት ሕጉ እን ዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ለምርመራ የ ሚስፈልግ  ንብረት 

የ ማገ ድና  የ ማሸግ  ተግባራት በምርመራ ሂደት ሊከናወኑ  የ ሚችሎበት አግባብ በህጉ  ውስጥ ተካቷል፡ ፡  የ ሚታገ ደው 

ን ብረት ከወን ጀሉ ጋር  ግንኙነ ት ያ ለው፣  በንብረት ወይም በገ ን ዘ ብ ላይ የ ሚፈፀሙ ወንጀልን  ለመከላከል 

የ ሚያስችል፣  ወን ጀል ለመፈፀ ም በጥቅም ላይ የ ዋለ  ወይም የ ወን ጀል ፍሬ የ ሆነ  አለበለዚያም የ ሚጠረጠሩ የ ሂሳብ 

ሰ ነ ዶችን  ሊያካትት ይችላል፡ ፡  በዚህ  መልኩ የ ሚገ ኝ  ንብረት የ ተቀየ ረ ፣  ዋጋው የ ተለወጠ፣  የ ተቀላቀለ ፣  ወዘተ 

ከሆነ ም የ ማገ ዱም ተግባር  ይህን ን  ን ብረት ይመለከታል፡ ፡  በተወሰኑ  ወን ጀሎች ላይ ግን  (እን ደ  በሕገ  መንግስት 

እና  ሕገ  ምንግስታዊ ስርአት፣  ሽብር፣  የ አ ገ ር  ክህደት፣  የ አ ገ ር  ደህን ነ ት እና  የ መሳሰሉ ወን ጀሎችን  

የ ሚመለከቱ ወንጀሎች ከሆኑ ) ማናቸውም የ ተጠርጣሪው የ ግል ን ብረት ሁሉ ሊታገ ድ ይችላል፡ ፡  

በዚህ  መልኩ ውጤታማ ክስ  ለማቅረብ ን ብረት እን ዲታገ ድ በወን ጀል ህጉ በተመለከቱ ምክን ያ ቶች ፖሊስ  ወይም 

አቃቤ ህግ  ለፍርድ ቤት ማመልከት ይችላሉ፡ ፡  የ ን ብረት ይታገ ድልኝ  ጥያቄ የ ወን ጀል ክስ  ከመመስረቱ በፊት፣  

በምርመራ ጊዜ ወይም ከክስ  በኃላ  በክርክር  ወቅት ሊቀርብ ይችላል፡ ፡  አላማውም የ ሚወረሱንብረቶች 

እን ዳይበላሹ፣  እን ዳይጠፉ፣  እን ዳይባክኑ  ማድረግና  የ ገ ን ዘ ብ ቅጣት የ ሚፈጸምበት ንብረት መኖሩን  ማረጋገ ጥ 

እን ዲሁም በወን ጀሉ ጉዳይ ተጎ ጂ የ ሆኑ   ሰዎች ካሳ  የ ሚያ ገ ኙ ቢሆን  ን ብረት እን ዳይጠፋ ለማድረግ  ነ ው፡ ፡  

በመሆኑም አሰፈላጊ  ለሆነ ው ጊዜ ያ ህል ተመጣጣኝ  የ ሆነ  ን ብረት እን ዳይሸጥ፣  እን ዳይለወጥ ወይም በማናቸውም 

መን ገ ድ ወደ  ሶ ስተኛ ወገ ን  ስመ ን ብረቱ ሳይዞ ር  እንዲቆይ ሊታዘ ዝ ይችላል፡ ፡  የ ን ብረት መታገ ድ የ ተሰጠ 

ቢሆንም የ ን ብረቱ ባለቤት በን ብረቱ መደበኛ አጠቃቀም ከመስራት እና  ኑሮውን  ከመምራት ወይም ተጨማሪ  ሀብት 

ከማፍራት አይከለከልም፡ ፡  በተጨማሪም ለተጠርጣሪው እና  ለቤተሰቡ ኑሮ አስፈላጊ  የ ሆኑ  ንብረቶችም የ እግድ 

ትእዛ ዝ አይሰጥባቸውም፡ ፡   
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ን ብረት በሚታገ ድብት ጊዜ ተጠርጣሪው ን ብረቱን  ሆነ  ብሎ እያ በላሸው ለመሆኑ  የ ተረጋገ ጠ እን ደሆነ  ን ብረቱ 

ከይዞታው ወጥቶ በሌላ  ሰው እጅ እን ዲጠበቅ  እንዲሁም እን ዲተዳደር  ለማድረግ  የ ን ብረት አስተዳዳሪ  ሊሾም 

ይችላል፡ ፡  የ ን ብረት አስተዳዳሪ  በፍርድ ቤት የ ሚሾም ሲሆን  በህጉ  ከተመለከተው ሃ ላፊነ ቱና  ግዱታዎቹ 

በተጨማሪ  በፍርድ ቤትም ተጨማሪ  ሃ ላፊነ ት ሊሰጠው ይችላል፡ ፡  ይህ  በሚሆን በት ጊዜ ጠባቂው እን ደ  አ ን ድ 

መልካም የ ን ብረት አስተዳዳሪ  መስራት የ ሚገ ባው ሆኖ ለአ ገ ልግሎቱ ተገ ቢው ክፍያ  በፍርድ ቤቱ ይወሰን ለታል፡ ፡  

በ የ ጊዜው ለፍርድ ቤቱ ሪፖርት ማቅረብ ያ ለበት ከመሆኑም በላይ አንድ ን ብረት አስተዳዳሪ  የ ሚኖረው ኃላፊነ ትና  

ስልጣንም ይኖረዋል፡ ፡   

ለተመሳሳይ አለማም የ ን ብረትን  ማሸግ  አስፈላጊነ ት ፍርድ ቤቱ የ ተረዳው እን ደሆነ  ን ብረት እን ዲታሸግ  ሊታዘዝ 

የ ሚችል ሲሆን  በንብረት ላይ ሊኖሩ የ ሚችሉ ለውጦችን  ለመቆጣጠርም የ ን ብረት ዝርዝር  ከማዘ ጋጀት አን ስቶ 

ተገ ቢው ጥንቃቄ ሁሉ እን ዲደረግ  የ ማዘ ዝ ስልጣን  ለፍርድ ቤት ተሰጥቷል፡ ፡  የ ማይታገ ዱት ን ብረቶች የ ማይታሸጉ 

ከመሆናቸውም በላይ በመታሸጋቸው ምክን ያት የ ሚበላሹ ወይም ዋጋቸው የ ሚቀንሱ ን ብረቶች የ ማይታሸጉ ለመሆናቸው 

ሕጉ ግልፅ  ድንጋጌን  ይዟል፡ ፡  

የ ምርመራ ተግባር  ሌላው አካል ቀዳሚ ምርመራ ነ ው፡ ፡  ይህ  ተግባር  በነ ባሩ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  ውስጥ 

የ ነ በረ  መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ የ ነ ባሩን  ህግ  አፈጻጸም ይበልጥ ሰፋ በሚያደርግ  እና  ሂደቱንም 

ፍትሓዊ ለማድረግ  በሚያ ስችል መልክ  በአዲስ  መልክ  ተደን ግጓል፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ቀዳሚ ምርመራ አላማ 

በወንጀል ጉዳይ የ ተሰበሰቡ ጠቃሚ እና  የ ማስረዳት ዋጋቸው ከፍ ያሉ ማስረጃዎች በአግባቡ ተጠብቀው እን ዲያዙ፣  

እን ዲደራጁ እና  ደህን ነ ታቸው እንዲጠበቅ  ለማድረግ  መሆኑ  ተመልክቷል፡ ፡  በቀዳሚ ምርመራ የ ሚያልፉ ወንጀሎች 

በከፍተኛ ፍርድ ቤት ስር  የ ሚወድቁ ሆነ ው ቀዳሚ ምርመራ የ ሚደረገ ውም በቅርብ በሚገ ኝ  በማናቸውም የ መጀመሪያ  

ደረጃ ፍርድ ቤት ነ ው፡ ፡  ቀዳሚ ምርመራ የ ሚደረግባቸውም ወን ጀሎች እን ደ  ከዚህ  ቀደሙ በግድያ  እና  በውንብድና  

ወን ጀሎች ላይ ብቻ የ ተወሰኑ  ሳይሆን  በከባድ ወን ጀሎች ላይ ሁሉ የ ሚደረግ  ነ ው፡ ፡  በሂደቱም አቃቤ ህግ 

ይጠበቁልኝ  የ ሚላቸውን  ማሰረጃዎች ሁሉ በማስረጃ አሰማም ስርአት ለፍርድ ቤቱ አቅርቦ  የ ማስጠበቅ  መብት ያ ለው 

ሲሆን  ተጠርጣሪውም በተመሳሳይ ይጠበቁልኝ  የ ሚላቸውን  ማሰረጃዎች አቅርቦ  ማሰጠበቅ  ይችላል፡ ፡  ማስረጃው 

የ ሰው ምስክር  በሚሆን በት ወቅትም የ ተሰሙ ምስክሮችም በተፈለጉ  ጊዜ የ ተፈለጉበት ፍርድ ቤት ለመቅረብ ዋሰ  

እን ዲጠሩ ከማድረግ  ባሻገ ር  አስሮ ማቆየ ት የ ማያ ስፈልግ  በመሆኑ  በዚህ  ረ ገ ድም የ ቀድሞው ስርአት ተሻሽሏል፡ ፡  

ጉዳዩ  የ ሚቀርብበት ፍርድ ቤት ላይታወቅ  የ ሚችል በመሆኑም የ ተጠበቀውን  ማስረጃም የ ሚመለከተው አካል 

አስ ገ ልብጦ የ ሚወስድ ከሚሆን  በስተቀር  ማስረጃውን  የ ሰማው ፍርድ ቤት ማስረጃውን  ስልጣን  ላለው ፍርድ ቤት 
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አስቀድሞ እንዲልክ  ይጠበቅበት የ ነ በረው ግዴታም ቀሪ  ሆኗል፡ ፡  የ ቀዳሚ ምርመራ መዝገ ብ የ ሚይዛ ቸው ጉዳዮች 

ላይ ከነ በረው ሕግ  እምብዛ ም ለውጥ አልተደረገ ም፡ ፡  

ከፍ ሲል ከተመለከቱት የ ማስረጃ ማሰባሰቢያ  መን ገ ዶች በተጨማሪ  ፖሊስ  እን ዳስፈላጊነ ቱ ወን ጀል በተፈጸመበት 

ቦታ በመገ ኘት ማስረጃ ማሰባሰብ (የ ክራይም ሲን  ኢን ቨስቲጌሽን )፣  ማስረጃ እን ዳይባክን  የ ማድረግ  እን ዲሁም 

የ ፎረን ሲክ  እና  ቴክኒ ክ  ማስረጃ እን ዳይባክን  የ ሚያ ስችለውን  ምርመራ ለማድረግ  የ ሚያስችለው ግልጽ ድንጋጌ  

ተካቷል፡ ፡  የ ዚህ  ምርመራ ዘዴ ማስረጃን  ለመሰብሰብ እጅግ  ጠቃሚ ሲሆን  የ ማስረጃ ትን ተና  ስራንም ሊያካትት 

ይችላል፡ ፡  በቦታው የ ሚሰበሰበው ማስረጃ ከሌሎች ማስረጃዎች ጋር  እየ ተገ ና ዘ በ  መተንተን  ያ ለበት ሲሆን  

አለዚያም ማስረጃውን  ምርመራ ቦታ መውሰድ ማስረጃው ላይ ብክለት/ብክነ ት የ ሚያስከትል ከሆነ  ምርመራው ወንጀሉ 

በተፈጸመበት ቦታ ሊደረግ  ይችላል፡ ፡  በተመሳሳይም የ ቤተ ሙከራ እና  የ ሞተ ሰው አካልን  ምርመራ ለማድረግ 

የ ሚያስችለው ድን ጋጌ  ተካቷል፡ ፡  

በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ አዲስ  የ ገ ባው ሌላ  ድን ጋጌ  ከዚህ  በላይ ከተመለከቱት የ ምርመራ መን ገ ዶች 

ውጪ መርማሪ  በልዩ  ሁኔ ታ ማስረጃ ማሰባሰብን  የ ሚፈቅዱ ድን ጋጌዎች ናቸው፡ ፡  ድን ጋጌዎቹ ከባድ፣  ውስብስብ እና  

አለም አቀፋዊ ባህሪ  ያ ላቸውን  ወን ጀሎች (የ ሽብር  ወን ጀል፣  በወን ጀል ድርጊት የ ተገ ኘ ገ ን ዘ ብ ወይም ን ብረት  

ሕጋዊ አስመስሎ ማቅረብን  ወይም ሽብርተኝነ ትን  በ ገ ን ዘ ብ የ መርዳት  ወን ጀል፣  በሕገ -ወጥ የ ሰዎች ዝውውር  እና  

ስደተኞችን  በሕገ -ወጥ መን ገ ድ ድን በር  ማሻገ ር  ወን ጀል፣  የ ኮምፒዩተር  ወን ጀል፣  የ ቴሌኮም ማጭበርበር  ወንጀል 

እና  የ ሙስና  ወን ጀል) በበቂ ማስረጃ አስደግፎ ለማውጣት የ ልዩ  ምርመራ እና  ዘመናዊ ዘ ዴዎችን  በሕጉ ውስጥ 

ማካተትና  አሰራሩን  በሕግ  አግባብ በጥንቃቄ መምራት የ ሚያስችሉ ድን ጋጌዎች ናቸው፡ ፡  በዚህ  መልኩ ማስረጃ 

መሰብስብ የ ተፈቀደበት ዋናው ምክን ያት በአሁኑ  ሰአት በአ ገ ራችን  ብቻ ሳይሆን  በመላው አለም የ ወን ጀል 

አፈጻጸሞች እጅግ  ውስብስብና  ድን በር  ተሻጋሪ  ከመሆናቸውም በላይ (እን ደ  የ ኢኮኖሚ፣  ሙስና ፣  በተደራጁ እና  

በታጠቁ ቡድኖች የ ሚፈፀሙ ወን ጀሎች) እስካሁን  በተለመዱት መን ገ ዶች ብቻ ማስረጃ በማሰባሰብ እውነ ት ላይ 

በመድረስ  የ ሕጉን ፣  የ ሕዝቡን  ፍላ ጎ ት እንዲሁም የ ሕገ  መንግስቱን  አላማዎች ለማሳካት የ ማይቻል በመሆኑ  

ነ ው፡ ፡  የ ልዩ  ምርመራ መን ገ ዶቹ በተመሳሳይ ምክን ያት በሌሎች አ ገ ራትም የ ሚሰራባቸው ናቸው፡ ፡   

ልዩ  የ ወን ጀል ምርመራ መን ገ ዶች ተግባራዊ የ ሚሆነ ው ሌሎች የ ምርመራ መን ገ ዶች ተግባራዊ መሆን  ያልቻሉ 

እን ደሆነ  ብቻ ነ ው፡ ፡  የ ሚተረጎ ሙትም በጠባቡ ነ ው፡ ፡  በዚህ  መሰረትም ማስረጃ በልዩ  ዘ ዴ ማሰባሰቢ መን ገ ዶች 

ተብለው በሕጉ ውስጥ እውቅና  የ ተሰጣቸው የ ተጠርጣሪን  ግንኙነ ት በልዩ  የ ድምጽ ወይም የ ምስል መቅረጫ መሳሪያ  
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መከታተል፣  ሰርጎ  በመጋባት እና  ልዩ  ክትትል ማድረግ፣  የ ተጠርጣሪን  ልዩ  ልዩ   (የ ግል መገ ናኛ ዘ ዴዎችን  

መጥለፍ) ግንኙነ ቶችን  መጥለፍና  የ ይምሰል ግንኙነ ቶችን  መፍጠር  ናቸው፡ ፡  ልዩ  የ ምርመራ መን ገ ዶችን  ለመጠቀም 

መደበኛ የ ሆኑት የ ማስረጃ ማሰባሰቢያ  መን ገ ዶች (ከላይ የ ተገ ለጹት ናቸው) ውጤት ያ ላመጡ ወይም የ ማያመጡና  

መደበኛው የ ምርመራ መን ገ ድ መጠቀም አስቸጋሪ  መሆኑ  ወይም ውጤት እን ደማያመጣ አስቀድሞ ማረጋገ ጥ 

ያ ስፈልጋል፡ ፡   

በልዩ  ዘዴ የ ማስረጃ ማሰባሰቢያ  መን ገ ድ ትግበራ ላይ ከሚነ ሱት ጥያቄዎች ዋነ ኛው የ ሰብአዊ መብትን  ሊያጣብቡ 

ይችላሉ የ ሚለው ስጋት ነ ው፡ ፡  ሕጉ ለዚህ  ጉዳይ አግባብ ያ ለውን  ጥንቃቄ አድርጓል፡ ፡  የ ልዩ  ምርመራ ዘዴ 

ከሰብአዊ መብት ጋር  ያ ለውን  ግንኙነ ት በአግባቡ መቆጣጠር  ይቻል ዘ ንድም በርካታ ገ ደቦችና  የ ቁጥጥር  

ሥርአቶችን  ሕጉ ዘ ርግቷል፡ ፡  ከመነ ሻው በልዩ  ምርመራ ዘ ዴ ማስረጃ የ ሚሰበሰብባቸው የ ወን ጀል አይነ ቶች ሁሉም 

አይነ ት የ ወን ጀል አይነ ቶች ሳይሆኑ  በህጉ  ከባድ ተብለው የ ተመደቡት የ ተወሰኑ  የ ወን ጀል አይነ ቶች ብቻ 

ናቸው፡ ፡  የ ማስረጃ ማሰባሰቢያ  መን ገ ዱን  ለመጠቀምም ጥያቄው  ለፌዴራል ከፍተኛ ፍርድ ቤት መቅረብ መፈቀድ 

ይኖርበታል፡ ፡  ምርመራው ለተወሰነ  ጊዜ የ ሚቆይ ሲሆን  በትእዛ ዙ መሰረት ስለመፈጸሙም ፈቃዱን  ለሰጠው ፍርድ 

ቤቱ ቀርቦም መረጋገ ጥ ያ ለበት ነ ው፡ ፡  የ ተፈቀደው የ ተለየ ው የ ምርመራ መን ገ ዱና  የ ሚቆይበት ጊዜም በፍርድ ቤቱ 

ትእዛ ዝ ላይ በግልጽ መመልከት ያ ለበት ሲሆን  ሕገ  መንግስቱን  በተለይም የ ሰብአዊ መብት ድንጋጌዎችን  በመጣስ  

ወይም ከተፈቀደው የ ምርመራ መን ገ ድ ውጪ የ ሚገ ኝ  ማናቸውም ማስረጃ ተቀባይነ ት አይኖረውም፡ ፡  በሌላ  በኩልም 

በዚህ  ምርመራ ውስጥ የ ሚሳተፍ መርማሪ  በሕገ  መንግሰቱ የ ተረጋገ ጡትን  ሰብኣዊ መብት ጥሰቶች እንዲሁም ከባድ 

ወን ጀሎችን  መፈጸም የ ማይችል ሲሆን  በጉዳዩ  ላይ ምስክርም መሆን  አይችልም፡ ፡  

የ ልዩ  ምርመራ ዘዴ በፌዴራል ከፍተኛ (ወይም ክልል ጠቅላይ ፍርድ ቤት) አስቀድሞ በሚሰጥ ትእዛ ዝ መሰረት 

የ ሚፈፀ ም ቢሆንም እን ደ  ሽብርተኝነ ት፣  ሙስና  ወይም በሰው ህይወትና  ንብረት ላይ ከባድ ጉዳት የ ሚያ ስከትሉ 

ወን ጀሎች ለማጋጠማቸው በቂ ጥርጣሬ ሲኖርና  አስቸኳይ ሁኔ ታ መኖሩ ሲረጋገ ጥ ያ ለፍርድ ቤት ትእዛ ዝ በጠቅላይ 

አቃቤ ህግ  ትእዛ ዝ ልዩ  ምርመራው ሊከናወን  ይችላል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ይህ  ትእዛ ዝ በ72 ሰአት ውስጥ ለፌዴራል 

ከፍተኛ ፍድ ቤት ቤቱ ቀርቦ  መፅ ደቅ  ይገ ባዋል፡ ፡  በተለዩ  ወን ጀሎች ላይ ብቻ ሊተገ በር  የ ሚችለው የ ልዩ  ምርመራ 

አይነ ት እና  ልኩ በሕጉ ላይ ተለይቶ በግልጽ ተቀምጧል፡ ፡  

በምርመራ ሂደት በመጨረሻ  የ ሚከናወነ ው ማስረጃን  ከተከሳሹ የ ማግኘቱ ጉዳይ ነ ው፡ ፡  ይህ  በመርህ  ደረጃ በፍርድ 

ቤት ትእዛ ዝ ተጠርጣሪን  በመያዝ ወይም በልዩ  ሁኔ ታ ያ ለ  ፍርድ ቤት ትእዛ ዝ (ለምሳሌ የ እጅ ከፍንጅ ወንጀል) 
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ተጠርጣሪን  በመያዝ የ ሚከናወን  ነ ው፡ ፡  የ ቀድሞው ሥነ  ሥርአት ሕግ  በመርህ  ደረጃ ተመሳሳይ ይዘ ት ያ ለው 

ቢሆንም ያ ለፍርድ ቤት ትእዛ ዝ ተጠርጣሪዎች ሊያዙ የ ሚችሉበትን  መን ገ ድ ያ ሰፋው መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  ይህ  

በቀድሞው ሕግ  በመርህ  ደረጃ ከተቀመጠው ጋር  የ ሚጋጭና  የ ሰዎች መብት ላይ ያ ልተገ ባ  የ መብት ጥሰት ሊያስከትል 

የ ሚችል በመሆኑ  መርሁና  ልዩ  ሁኔ ታው በልኩ እንዲቀመጥ ተደርጓል፡ ፡  ይህ  በመሆኑም በልዩ  ሁኔ ታ ተጠርጣሪዎች 

ሊያዙ የ ሚችሉበት አግባብ በግልጽ ዝርዝር  ብቻ ተመልከቷል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ተጠርጣሪ  ያ ለ  ፍርድ ቤት ትእዛ ዝ 

ሊያዝ የ ሚችለው ተጠርጣሪው ሊጠፋ የ ሚችል ሲሆን  ወይም ከሶ ስት ወር  በላይ የ ሚያ ስቀጣ የ እጅ ከፍንጅ ወን ጀል 

ሲፈፀም የ ተያ ዘ  እን ደሆነ  ነ ው፡ ፡   

ማንኛውም የ ተያ ዘ  ሰው ቃሉን  የ መስጠት መብት አለው፡ ፡  በፖሊስ  በተጠየ ቀ  ጊዜም ዝም የ ማለት መብቱ የ ተጠበቀ 

ሲሆን  ቃሉን  መስጠት ከመረጠም በምልክትም ሆነ  በቃል ቃሉን  መስጠት ይችላል፡ ፡  በማናቸውም መን ገ ድ ቢሆን  

ተከሳሹ የ ሰጠው ቃል በሀይል የ ተሰጠ ነ ው የ ሚል ክርክር  የ ቀረበ  እን ደሆነ  ቃሉ የ ተሰጠው ከሃ ይል እርምጃ ውጪ 

ለመሆኑ  መርማሪው የ ማስረዳት ሃ ላፊነ ት አለበት፡ ፡  ለዚህም ፖሊስ  የ ተጠርጣሪን  ቃል ሲቀበል የ ደረጃ ምስክርን  

ጨምሮ ሌሎች ዘመናዊ ቴክኖሎጂዎችን  በቃል መቀበል ሂደት ውስጥ እን ዲጠቀም ይጠበቅበታል፡ ፡   

በአጠቃላይ የ ወን ጀሉ ባህሪና  የ ምርመራ ሳይን ስ ን  መከተሉ እን ደተጠበቀ  ሆኖ የ ወን ጀል ምርመራ ተግባራት ከላይ 

በተቀመጡት መን ገ ዶች ብቻ ሳይሆን  እን ደቅደም ተከተላቸውም እንዲተገ በሩ ይጠበቃል፡ ፡  በማናቸውም መን ገ ድ 

ምርመራ ሲከናወንም ሆን  ሲጠናቀቅ  ስለምርመራው ፖሊስ  ለአቃቤ ህግ  የ ማሰታወቅ  ግዴታ አለበት፡ ፡  አቃቤ ሕጉም 

ከምርመራ ጋር  በተያ ያ ዘው ኃላፊነ ቱ የ ሚሰጣቸውን  ትእዛ ዞ ች ፖሊስ  የ መፈጸም ሃ ላፊነ ት አለበት፡ ፡  

12.1. የ ዋስትና  ጉዳይ 

አን ድ ተጠርጣሪ  በቁጥጥር  ስር  ከዋለበት ሰአት አን ስቶ ከሚነ ሱት ጥያቄዎች መካከል የ ዋስትና  ጉዳይ ዋናው 

ነ ው፡ ፡  በመርህ  ደረጃ በወንጀል ጉዳይ ተጠርጥሮ የ ተያ ዘ  ሰው በዋስትና  የ መለቀቅ  መብት አለው፡ ፡  ይሁን  እን ጂ 

ዋስትና  ሊከለከል እን ደሚችል በህገ  መንግስቱም ጭምር  በተደነ ገ ገ ው መሰረት ዋስትና  የ ሚከለከልባቸው ጉዳዮችን  

ሕጉ ዘ ርዝሮ የ ያ ዘ  ሲሆን  ከዚህ  በፊት በተግባር  ይስተዋሉ የ ነ በሩ ክፍተቶችንም ለመሙላት ጥረት አድርጓል፡ ፡  

የ ኢፌዲሪ  ሕገ  መንግስት በአን ቀጽ 19(6) ስር  የ ተያዙ ሰዎች በዋስ  የ መፈታት መብት እን ዳላቸው ይደነ ግጋል፡ ፡  

ይሁን  እንጂ ይህ  መብት ፍጹም ባለመሆኑ  በፍርድ ቤት ሊገ ደብ እን ደሚችል ድን ጋጌው በተመሳሳይ ያ ስ ገ ነ ዝባል፡ ፡  

ፍርድ ቤትም ቢሆን  የ ዋስትና  መብትን  ሊገ ድብ የ ሚችለው በሕግ  በተደነ ገ ጉ  ልዩ  ሁኔ ታዎች መሰረት ነ ው፡ ፡    

ስለሆነ ም የ ስ ነ  ስርአትና  የ ማስረጀ ህጉ ከዚህ  ቀደም በሕግ  ዋስትና  ይከለከል የ ነ በረበትኑ  ሁኔ ታ አስቀርቶ 
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ዋስትና  ሊከለከል የ ሚችለው በሥነ  ሥርአቱ ውስጥ በተመለከቱ ልዩ  ሁኔ ታዎች ብቻ እን ደሆነ  ግልጽ ድንጋጌ  

ይዟል፡ ፡   

ዋስትና  በፍርድ ቤት በዚህ  መልኩ ሊከለከሉ የ ሚችሉትንም በተመለከት የ ቀድሞው ድን ጋጌ  ውስጥ ሌላ  ወን ጀል 

ይፈጽማል ተብሎ ሲታሰብ ሊከለከል እን ደሚችል የ ተደነ ገ ገ ው አሁን  ከተጠረጠረበት ወን ጀል ጋር  የ ማይያ ያዝ 

ወን ጀል በመሆኑ  ቀሪ  ሆኖ ሌሎች መመዘኛዎች ለአፈጻጸም በሚመች መልኩ ዘ ርዘ ር  ብለው ተቀምጠዋል፡ ፡   በመሆኑም 

ዋስትና  በፍርድ ቤት ሊከለከል የ ሚችለው ተጠርጣሪው በተፈለገ  ጊዜና  ቦታ ሊቀርብ አይችልም ተብሎ ሲታመን  

ወይም ተጠርጣሪው ምስክርን  ያ ስፈራራል ወይም ማስረጃን  ያጠፋል  ተብሎ በበቂ ምክን ያት ሲታመን  ብቻ እን ደሆነ  

ሕጉ ግልጽ አድርጓል፡ ፡  በቁጥጥር  ስር  መዋል የ ተለየ  ሁኔ ታ በመሆኑ  ዋስትና  ሊከለከል የ ሚገ ባው በእ ነ ዚህ  ልዩ  

ሁኔ ታዎች ላይ ሆኖ ከዚህ  ውጪ ያሉ ጉዳዮች ከህግ  አን ፃ ር  የ ዋስትና  መብት የ ሚያስከለክሉ አይደሉም፡ ፡   

በዚህ  መሰረት የ ዋስትና  ጉዳይ የ ተፈቀደ  እን ደሆነ  ሌላው አስፈላጊው ጉዳይ ትክክለኛውን  የ ዋስትና  መጠን  

መወሰን  ነ ው፡ ፡  ዋስትና  ጉዳይ ሲታይ የ ወን ጀሉ ክብደት፣  የ ተጠርጣሪው ያ ለፍ ሪከርድ፣  የ ሕዝብ ጥቅም እን ዲሁም 

ተጠርጣሪው በተፈለገ በት ቦታ ሊቀርብ እን ደሚችል በሚያ ረጋግጥ መልኩ መከናወን  ይገ ባዋል፡ ፡  የ ተያ ዘው ሰው 

የ ሚጠራው ዋስትና  በተፈለገ  ጊዜ በተፈለገ በት ቦት እንዲቀርብ የ ሚያ ስ ገ ድደው መሆን  የ ሚገ ባው ከመሆኑ  አን ጻ ር  

አጅግም ያ ነ ሰ  መጠን  መሆን  የ ሌለበት ሲሆን  በዋሰ  ከመውጣት እን ዳይከለክለውም እጅግም የ በ ዛ  መሆን  

አይገ ባውም፡ ፡  ይህን ን  ትክክለኛ  መጠን  የ መወሰን  ሃ ላፊነ ት ዝርዝር  ጉዳዩ ን  እ የ ተመለከተው ያ ለው ፍርድ ቤት 

ኃላፊነ ት ቢሆንም ከዚህ  ቀደም በ ነ በረው ሁኔ ታ ትክክለኛ መጠን  ባለመወሰኑ  ይፈጠሩ የ ነ በሩ ችግሮችን  መቀነ ስ  

የ ሚያሰችል አመላካች መመዘኛዎች በህጉ ውስጥ እንዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  በሌላም በኩል የ ገ ን ዘ ብ ዋስትና   ማቅረባ  

ያ ልቻለ  ተጠርጣሪ  የ ዋስትናው ገ ን ዘ ብ መጠን  ሊሻሻልለት ስለሚችልበት ሁኔ ታም ተመልክቷል፡ ፡  ይህም ማንኛውም 

ሰው አቅም እያ ለው በእስር  ለመቆየ ት ይፈልጋል ተብሎ ስላማይታሰብ ፍርድ ቤት ሁኔ ታውን  መርምሮ የ ዋስትና  

ገ ን ዘ ቡን  የ ሚለውጥበት፣  የ ሚያ ሻሽልበትን  እድል ዝግ  ላ ለማድረግ  በማለም የ ገ ባ  ነ ው፡ ፡  

ዋስትና  በሚፈቀድበት ማናቸውም ሁኔ ታ ተጠርጣሪ  ወይም ተከሳሹ በተፈለገ  ጊዜ እን ዲቀርብ የ ሚያ ስ ገ ድደውን  

የ ራስ  ዋስተና  የ መፈረም ግዴታ ያ ለበት ለመሆኑ  በቀድሞው ህግ  የ ተቀመጠው ግዴታ አስፈላጊ  በመሆኑ  የ ቀጠለ  

ሲሆን  በዋሰ  የ ሚለቀቀውን  ሰውና  የ ተጠረጠረበትን  ወይም የ ተከሰሰበትን  ወንጀል ግምት ውስጥ በማስገ ባት 

ተጨማሪ  ገ ደቦች ሊጣሉበት ይችላሉ፡ ፡  እ ነ ዚህ  ተጨማሪ  ገ ደቦች የ ሚን ቀሳቀስባቸውን  ቦታዎች፣  የ ሚያ ገ ኛቸውን  

ሰዎች፣  ሊከተለው ስለሚገ ባው ባህርይ፣  ከመን ግስት አካላት ጋር  ስለሚኖረው ግንኙነ ት ወይም ፍርድ ቤቱ ተገ ቢ 
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ነ ው የ ሚለው ሌላ  ገ ደብ ሊሆን  ይችላል፡ ፡  እ ነ ዚህ  ሁኔ ታዎች በፍሬ ሕጎ ች (በወን ጀል ሕግ) ላይም የ ሚመለከቱ 

ናቸው፡ ፡  

አሁን  ባለው አሰራር  ተጠርጣሪ  በ የ ቦታው (ቢያ ን ስ  በምርመራ ጊዜና  በፍርድ ሒደት) ዋስትና  የ ሚጠራ በመሆኑ  

ትርጉም የ ሌለውን  ድግግሞሽም ማሰቀረት ያ ስፈልጋል፡ ፡  በዚህ  መሰረት በምርመራ ጊዜ የ ተሰጠ ዋስትና  በተለየ  

ሁኔ ታ ፍርድ ቤት ሌላ  ዋስትና  እንዲጠራ ካላደረ ገ ው በስተቀር  በፍርድ ሂደትም ሊያ ገ ለ ገ ግል ይገ ባዋልና  ሕጉ 

ይህን ን  የ ሚመራ ድን ጋጌ ን  አካቷል፡ ፡  በዚህ  አግባብም በቀላል አስራት ሊቀጡ የ ሚችሉትን  ተጠርጣሪዎች መርማሪ  

ዋስትና  መልቀቅ  እን ዲችል ህጉ  ስልጣን  ይሰጣል፡ ፡  

ዋስትና  በመርህ  ደረጃ የ ተፈቀደ  በመሆኑ  በዋስትና  ለመለቀቅ  ጥያቄውን  ከታሳሪው ሌላ  የ ቅርብ ሰዎችም ማቅረብ 

እን ዲችሉ እድሉ ሰፋ ብሎ ተደን ግጓል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ከታሳሪው በተጨማሪ  ወኪሉ ወይም የ ታሳሪው ቤተሰብ 

የ ዋስትና  ጥያቄውን  ለማናቸውም ፍርድ ቤት ማቅረብ ይችላሉ፡ ፡  ጉዳዩ  በፍርድ ቤት እ የ ታየ  ከሆነ ም ጉዳዩ ን  

ለሚመለከተው ፍርድ ቤት ማቅረብ ይችላሉ፡ ፡  በማናቸውም ጊዜ የ ዋስትና  ጉዳይ በቅድሚያ  በአጭር  ጊዜ ውስጥ 

እልባት ሊሰጠው ይገ ባል፡ ፡  

የ ዋስትና  ጉዳይ ካለው ህገ  መንግስታዊ እንድምታ አን ጻር  በጉዳዩ  ላይ በሚሰጥ ውሳኔ  (በዋስትና  መጠን  ላይ 

የ ሚኖርን  ቅሬታ ጨምሮ) ለበላይ ፍርድ ቤት ይግባኝ  ለማቅረብ ይቻላል፡ ፡   

ዋስታና  መሰረታዊ መብት ቢሆንም መከበሩ እን ዲሁም አለመከበሩ ውጤት ሊኖረው ይገ ባል፡ ፡  በተለይ በቂ ባልሆነ  

ምክን ያት የ ማይከበር  በሚሆን በት ጊዜ የ ዋስትናው ገ ን ዘ ብ ለመን ግስት ገ ቢ ስለሚሆን በት ሁኔ ታ፣  በርካታ ሰዎች 

ለአንድ ሰው በ ነ ጠላና  በተናጠል ዋስ  ሊሆኑ  ስለሚችሉበት ሁኔ ታና  ውጤቱ፣  እንዲሁም ዋስትና  ባለመከበሩ የ ተነ ሳ  

ተጠርጣሪው የ ተወሰ ነ  ጊዜ በእስር  ቢያሳልፍ በዚህ  ምክን ያት የ ታሰረበት ጊዜ ምናለባት በስተመጨረሻ  በእስራት 

ቢቀጣ የ ማይታሰብለት ስለመሆኑ  የ ተመለከቱ ድንጋጌዎች ተካተዋል፡ ፡   

የ መያዣ ትእዛ ዝ ላይ ዋስትና  ሊመለከትና  ተጠርጣሪው በዚህ  ወረቀት ላይ የ ተመለከተውን  ግዴታ ከፈጸመ በዋስ  

ሊለቀቅ  እን ደሚችል፣  አዲስ  ፍሬ ነ ገ ር  ወይንም በማሳ ሳት የ ተሰጠ ዋስትና  ከተገ ኘም ትእዛ ዝ እን ደገ ና  ሊታይ 

መቻሉ፣  ዋስትና  ባይከበር  ሊከተሎ ስለሚገ ባቸው ውጤቶችና  ስርአቶች እና  ቀሪ  የ ዋስትና  ጉዳዮች ከነ ባሩ ህግ 

እምብዛ ም ለውጥ አልተደረገ ባቸውም፡ ፡  የ ዋስትና  ጥያቄ በተቻለው ፍጥነ ት እና  በወዲያውኑ  ስሜት ውሳኔ  

እን ዲሰጥበት የ ሚያ ስችሉ ድንጋጌዎችም በተመሳሳይ ተካተዋል፡ ፡   
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12.2. በምርመራ መዝገ ብ ላይ መወሰን  

በወንጀል መዝገ ብ ላይ የ መወሰን ን  ጉዳይ በተመለከተ ወንጀል ፍትሕ ፖሊሲው ያ ሰቀመጠውን  አቅጣጫ፣  የ አ ገ ራን  

ልምድና  በተግባር  የ ሚገ ጥሙ ችግሮችን  መሰረት በማድረግ በርካት ለውጦች በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ 

እን ዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  ምርመራው የ ተጠናቀቀ  የ ወን ጀል መዝገ ብ በርካታ ውሳዎች ሊተላለፉበት ይገ ባል፡ ፡  በዚህ  

መልኩ የ ሚወሰኑ  ጉዳዮች ላይ የ መወሰን  ስልጣን  የ ዐቃቤ ሕግ  ነ ው፡ ፡  ከነ ባሩ የ ሥነ  ሥርአት ሕግ  በተለየ  ሁኔ ታም 

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ለአቃቤ ሕግ  ሰፊ የ መወሰን  ስልጣን ን  ይሰጣል፡ ፡  በ ነ ባሩ ሕግ  አቃቤ ሕግ  ለመክሰስ  

የ ሚያበቃው በቂ ማስረጃ ካለ  ክስ  የ መመስረት ግዴታ ያ ለበት መሆኑ  የ ሚታወስ  ሲሆን  ይህ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕግ  ግን  ይህን ን  ስልጣን  ያ ሰፋዋል፡ ፡  በመሆኑም በቂ ማስረጃ ያ ለበት ጉዳይ ሁሉ የ ግዴታ ክስ  የ ማይመሰረትበት 

ሲሆን  ከመክሰስ  ባሻገ ር  የ ሕጉን  አላማ በተሻለ  አማራጭ ማሳካትና  የ ሕዝብ ጥቅም በሌላ  አግባብ ማሳካት የ ሚቻል 

መሆኑን  ሲያ ረጋግጥ በፍርድ ቤት ክስ  ላይመሰረት ይችላል፡ ፡  በአጠቃላይ አቃቤ ሕግ  የ ወን ጀል ምርመራ 

መጠናቀቁን  ተከትሉ የ ሚወስናቸው ውሳኔ ዎች፤  

 የ ምርመራ መዝገ ብን  የ መዝጋት (በሞት፣  በእድሜ…ምክን ያቶች)፣  

 የ በላይ ኃላፊን  ትእዛ ዝ የ መጠየ ቅ፣  

 ከሚከተሉት ምክን ያቶች አንዱ ሲያጋጥም የ ክስ  አይመሰረትም ውሳኔ  የ መስጠት 

 ጉዳዩ  ወን ጀል ካልሆነ /በቂ ማስረጃ ባመኖሩ፣  

 ለሕዝብ ጥቅም ሲባል፣  

 ተጠርጣሪ  ባለመኖሩ ምክን ያት ክሱ በሌለበት የ ማየ ታይ በመሆኑ፣  

 ያ ለመከሰስ  ልዩ  መብት ያ ለው ተጠርጣሪ  የ ሆነ  እን ደሆነ ፣  

 ተከሳሽ  ለመከሰስ  በሚያ ስችል እድሜ ውስጥ ካልሆነ ፣  

 ጉዳዩ  ወን ጀል ካልሆነ ፣  

 ጉዳዩ  በይርጋ፣  ይቅርታ፣  በምሕረት፣  በእርቅ፣  በቀደመ ፍርድ 

የ ተቋጨ ከሆነ ፣  

 መሪ  ትእዛ ዝ የ መስጠት፣  

 የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  የ ማድረግ፣  

 ጉዳዩ  ከመደበኛው ፍርድ ቤት ውጪ በአማራጭ እንዲታይ የ መወሰን ፣  

 አማራጭ የ መፍትሔ እርምጃ የ መውሰድ፣  
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 ጉዳዩ ን  በእርቅ  የ መጨረስ ፣  

ውሳኔ  መስጠት ይችላል፡ ፡   

ዓቃቤ ሕግ  መዝገ ብ ከሚዘ ጋባቸው ምክን ያች ውስጥ አንዱ ጉዳዩ  ወንጀል ካልሆነ  የ ሚለው ነ ው፡ ፡  ይህ  ድንጋጌ  

ከወንጀል ሕግ  ቁጥር  23 ጋር  የ ተያ ያ ዘ  ነ ው፡ ፡  ዓቃቢ ሕግ  የ ቀረበለትን  ጉዳይ ወንጀል የ ሚያደርግ  ሕግ  ከሌለ  

ወይም ክስ  ለመመስረት የ ሚያ ስችለው በቂ ማስረጃ ከሌለው ወይም የ ተጠርጣሪውን  ሃ ሳብ/ቸልተኝነ ት የ ሚያሳይ 

ማስረጃ ከሌለው ክስ  አይመሰርትም ማለት ነ ው፡ ፡  ይህ  ድን ጋጌ  በ ነ ባሩ ሕግ አን ቀጽ 42(1)(ሀ ) ስር  

የ ተመለከተውን  መመዘኛ ግልጽ እና  ሰፋ ያ ደረ ገ  ነ ው፡ ፡  

አቃቤ ሕግ  ከዚህ  በላይ የ ተዘ ረዘ ሩትን  ውሳኔ ዎች የ ሚያሳልፈው በሕግ  መሰረት መሆን  ስለሚገ ባው በስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ሕጉ ውስጥ ለእያ ን ዳንዱ ውሳኔ  መስፈርት ሊሆኑ  የ ሚችሉ ዝርዝር  መመዘ ኛዎች ተቀምጠዋል፡ ፡  ለምሳሌ 

አቃቤ ሕግ  በቂ ማስረጃ የ ለም ብሎ ክስ  የ ማይመሰርተው በሕጉ  ውስጥ በተመለከቱት የ ማስረጃ ደን ቦች መመዘኛነ ት 

ነ ው፡ ፡  ለዚህም የ ማሰረጃዎችን  አግባብነ ት፣  ተቀባይነ ት፣  አሳማኘነ ት መመርመር  ያ ለበት ሲሆን  ማሰረጃው 

ግልጽና  የ ሚታመን  መሆኑን  ማረጋገ ጥ ይጠበቅበታል ማለት ነ ው፡ ፡  ለሕዝብ ጥቅም ብሎ ከስ  የ ማይመሰርትባቸው 

ጉዳዮችም በወንጀል ፍትሕ ፖሊሲው ላይ በተቀመጠው አቅጣጫ መሰረት ጉዳዩ  በባህላዊ ስርአት ቢታይ የ ተሻለ  

ውጤት የ ሚያ ስ ገ ኝ  ሲሆን ፣  ክስ  መመስረቱ ያ ልታሰብ የ ጎ ን ዮሽ  ጉዳት የ ሚያስከትል ሲሆን ና  የ መሳሰሉት በሕጉ ላይ 

የ ተዘ ረዘ ሩ ምክን ያቶች መኖራቸው ሲረጋገ ጥ ነ ው፡ ፡  ለህዝብ ጥቅም ሲባል ክስ  አይመሰርትም ማለት ግን  ሌላ  

አማራጭ አይወስድም ማለት አይደለም፡ ፡  ለምሳሌ ውሳኔውን  ለበላይ አቃቤ ሕግ  የ ማሳወቅ፣  የ ግል አቤቱታ ያ ቀረበ  

ሰው በግሉ ክስ  እንዲመሰርት በጽሁፍ የ መፍቀድ፣  ጉዳዩ  በባህላዊ ስርአት እንዲታይ ማድረግ  እና  ሌሎች በሕጉ 

የ ተመለከቱ እርምጃዎች ሊወሰዱ ይችላሉ፡ ፡  

በተመሳሳይም አቃቤ ሕግ  እያ ን ዳንዱን  ጉዳይ የ ሚወስን በት ከፍተኛው የ ጊዜ ገ ደብ በሕጉ ውስጥ ተካቷል፡ ፡  ይህ  

የ ጊዜ ገ ደብ አሁን  በስራ ላይ ያ ለውን  ልምድ፣  አፈጻጸም፣  የ ጉዳዮችን  ውስብስብነ ት እን ዲሁም እን ደ  ከዚህ  

ቀደሙ ሳይሆን  አቃቤ ህግ  እያ ን ዳንዱን  ጉዳይ ከምርመራ ጀምሮ በቅርብ እና  በተሟላ  ሁኔ ታ የ ሚያውቀው መሆኑን  

ግምት ውስጥ ያ ስ ገ ቡ ጊዜያት ናቸው፡ ፡  የ ጊዜ ገ ደቦቹም የ ሚያመለክቱት እያ ን ዳንዱ ተግባር  ተከናውኖ 

የ መጨረሻው ውጤት ለፍርድ ቤት የ ሚቀርብበተን  ጊዜ ነ ው፡ ፡  ይህ  ጊዜ ለምሳሌ ድርድር  አልቆ  ስምምነ ቱ ለፍርድ 

ቤት የ ማጸደቅ  ውጤት የ ሚቀርብበትን ፣  ክስ  ተዘ ጋጅቶ ለፍርድ ቤት የ ሚቀርብበተን  ጊዜ ነ ው ማለት ነ ው፡ ፡  ጊዜው 

ባይጠበቅ  የ ሚኖረው ውጤት በፍርድ ቤት ተግባራት ውስጥ ለሌሎች ጊዜያት አለመከበር  የ ተመለከተው ውጤት ነ ው፡ ፡  
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12.3. የ ጥፋተኛት ድርድር  

የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  በፍትህ  ስርአታችን  ውስጥ አዲስ  ከመሆኑም በላይ አፈጻጸሙ ዝርዝር  ድን ጋጌዎችን  

የ ሚፈልግ  በመሆኑ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ዘ ርዘ ር  ያሉ ድን ጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡  የ ዚህ  አይነ ት ድርድር  

በስርአቱ በሕጉ የ ተካተተ ከመሆኑም በላይ የ ጥፋተኝነ ት ድርደር  አፈጻጸም ሥር  ከሰደደበት የ ኮመን  ሎው የ ሕግ  

ሥርዐት በሲቪል ሎው የ ሕግ  ሥርዐትም እ የ ተተገ በረ  የ ሚገ ኝ  ነ ው፡ ፡  በአሁኑ  ጊዜ እን ደ  ፈረንሣይ፣  ስፔይን ፣  

ጀርመን ፣  ጣሊያ ን ና  ፖርቹጋል ያሉ ሃ ገ ራት ሥርዐቱን  በሕጋቸው ውስጥ አካትተው ይገ ኛሉ፡ ፡  የ ጥፋተኛት ድርድር  

ከነ ቀፋ የ ፀ ዳ  ባለመሆኑ  ነ ቀፋዎቹን  ያ ገ ና ዘቡ ድንጋጌዎች በሕጉ  ውስጥ እንዲካተቱ ሆነ ዋል፡ ፡  

የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  በዋነ ኛነ ት አላማው ጥፋትን  ማመን ን  ተከትሎ ጉዳይን  በአጭር  ጊዜ በመቋጨት የ ፍትሕ 

ስርአቱን  ቅልጥፍና  ማረጋገ ጥ ነ ው፡ ፡  ድርድር  ተከሳሹ በመፀ ፀ ት ጭምር  ጥፋቱን  የ ሚያምን በትን  እድል የ ሚጨምር  

በመሆኑ  ወጪንና  ጊዜን  ይቆጥባል፡ ፡  በተመሳሳይም በመደበኛው ስርአት በማለፋቸው በተጎ ጂዎች፣  ተከሳሾችና  

ምስክሮች ላይ ሊደርስ  የ ሚችልን  የ ስ ነ  ልቦና  ጫናን  ይቀን ሳል፡ ፡  ድርድር  በጉዳዩ  ፍሬ ነ ገ ር  ላይ፣  በክስ  

አይነ ት፣  ብዛ ት፣  በቅጣት አይነ ት፣  እና  መጠን  ላይ የ ሚደረግ  ነ ው፡ ፡  ሥለሆነ ም የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  በክስ  

ላይና  በቅጣት ላይ ሊደረግ  ይችላል ማለት ነ ው፡ ፡  የ ፌዴራል ጠቅላይ ዓቃቤ ሕግ  በክስ  ላይ የ ሚደረግ  ድርድርን  

አስመልክቶ ዝርዝር  መመሪያ  የ ማውጣት ስልጣን  ያ ለው ሲሆን  በቅጣት ላይ የ ሚደረግን  ድርድር  በተመለከተ 

የ ፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት የ ቅጣት አወሳሰን  መመሪያ  የ ማውጣት ስልጣን  ተሰጥቶታል፡ ፡  የ ቅጣት አወሳሰን  

መመሪያውም ተደራዳሪው በሕጉና  በሌሎች ቅጣት ማክበጃና  ማቅለያዎች ተገ ናዝበው ሊጣልበት ከሚችለው ቅጣት ላይ 

እስከ  አንድ አራተኛ ተቀን ሶ  ሊጠቀም የ ሚችልበትን  መመሪያ  ነ ው  ጠቅላይ ፍርድ ቤት እን ዲያወጣ የ ሚጠበቀው፡ ፡  

ለምሳሌ የ ቅጣ ማክበጃ እና  ማቅለያ  ምክን ያች ሁሉ ተገ ናዝበው ተጠርጣሪው/ተከሰሹ በሃ ያ  አመት ፅ ኑ  እስራት 

ሊቀጣ ቢችል በጥፋተኛነ ት ድርድር  በማለፉ ቅጣቱ በተጨማሪ  እስከ  አስራ አምስት አመት ዝቅ  ሊልለት ይችላል 

ማለት ነ ው፡ ፡  ለመመሪያዎቹ አስፈላጊ  የ ሆኑ  ሌሎች አመላካች መመዘ ኛዎችም በሕጉ ውስጥ ተመላክተዋል፡ ፡  

የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  ከሚነ ቀፍባቸው ምክን ያቶች ውስጥ ተከሣሹ ወን ጀሉን  አለመፈጸሙን  ቢያውቅም ላ ለመታሰር  

ወይም የ እ ስ ር  ጊዜውን  ለመቀነ ስ  ሲል ጥፋቱን  ሊያምን  ይችላል፣  ከድርድሩ የ ሚገ ኘው ውጤት ተከሣሹ ወይም 

የ ተከሣሹ ጠበቃ ባለው የ መደራደር  ብቃትና  ዕውቀት ላይ የ ተመሰረተ በመሆኑ  ተመሣሣይ ወን ጀል የ ተፈጸመ ነ ገ ር  

ግን  የ ላ ቀ  የ ድርድር  ዕውቀት ያ ለውን  ጠበቃ መቅጠር  የ ሚችል ተከሳሽ  ከድርድሩ የ ተሻለ  ጥቅም ሊያ ገ ኝ  ይችላል፣  

የ ጥፋተኝነ ት ድርድር  ተከሣሹ በራሱ ላይ እንዲመሰክር  የ ተስፋ ቃል መስጠት (የ እሥራት ቅናሽ ) በመሆኑ  ከተከሣሹ 

በራሱ ላይ ላ ለመመስከር  ያ ለውን  ሕገ  መንግሥታዊ መብት የ ሚጋፋ ይሆናል፤  የ ሕግ አስፈፃ ሚ አካላት ሕገ  
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መንግሥቱን  በመጣስ  በተከሣሹ የ ሚፈጽሟቸው ተግባራት በመርሁ ተግባራዊነ ት ሳቢያ  ገ ሀድ ሳይወጣ የ ሚቀርበት 

አጋጣሚ ይኖራል፣  መርሁ ዐቃቤ ሕግ  የ ሕዝብ ደህን ነ ትን  አሳልፎ እንዲሰጥ አጋጣሚን  የ ሚፈጥርና  በወጤቱም 

የ ወን ጀል ሕግ  ዓላማን  የ ሚጥስ  ይሆናል፤  ድርድሩን   የ ተቀበለ  ተከሣሽ  ያ ነ ሰ  ቅጣት እንዲቀጣ፤  ድርድሩን  

ያ ልተቀበለ  ተከሣሽ  ሕገ  መንግሥታዊ መብቱን  በመጠቀሙ የ በለጠ ቅጣት እን ዲቀጣ የ ሚያደርግ   ይሆናል፣  የ ግል 

ተበዳዩ ን  ፍትሕ የ ማግኘት መብት ያ ላ ገ ና ዘ በና  ግልጽነ ት የ ጐደለው ነ ው የ ሚሉ እና  የ መሳ ሰሉት ይገ ኙበታል፡ ፡   

እ ነ ዚህን  ትችቶች በአብዛ ኛው ከቁጥጥር  ማነ ስ  ይነ ሳሉ በሚል እምነ ት የ ሚነ ሱ በመሆኑ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ የ ተለያ ዩ  የ ቁጥጥር  ስርአቶችን  ዘ ርግቷል፡ ፡  ከተዘ ረጉት የ ቁጥጥር  ስርአቶች ውስጥም በመጀመሪያ  ደረጃ 

የ ጥፋተኛነ ት ድርድር  የ ሚካሔደው በማናቸውም ወን ጀሎች ላይ በአቃቤ ሕግ  ወይም በተከሳሽ  አ ነ ሳሺነ ት ቢሆንም 

ድርድሩን  ለማድረግ  ተከሳሹን  ለማስቀጣት የ ሚያስችል በቂ ማስረጃ መኖር  ያ ለበት መሆኑ፣  ዐቃቤ ሕግ  ያ ዘ ጋጅውን  

ክስ  ለፍርድ ቤት ማቅረብ ያ ለበትና  በተከሳሽ  ላይ ክስ  ለመመስረትና  ለማስቀጣት የ ሚያ ስችል በቂ ማስረጃ ያ ለው 

መሆኑን  ማሳየ ት (ፕራይማ ፋሺያ  ኬዝ ያ ለው መሆኑነ )፣  ተከሳሹ በድርድሩ ለመሳተፍ ሙሉ እና  ነ ጻ  ፍቃዱል የ ሰጠ 

መሆኑን ፣  ድርድሩ ያ ለጠበቃ መካሔድ የ ማይችል መሆኑ፣  ስለሂደቱም ሆነ  ስለውጤቱ ተከሳሹ በአቃቤ ህግም ሆነ  

በጠበቃው በሚገ ባ  ተገ ልጾ ለት የ ተረዳው መሆኑን  ያ ለበት መሆኑ፣  በድርድሩ ሂደት ሁሉ በአካል የ መገ ኘትና  

የ አ ሰተርጓሚም ሆነ  የ ጠበቃው ያ ለተቆራረጠ ድጋፍ መኖራቸው ሊረጋገ ጥ ይገ ባዋል፡ ፡  የ ሚቻል እስከሆነ  ድረስም 

የ ወን ጀል ተጎ ጂው በድርድሩ እን ዲገ ኝ  መደረግ  ይኖርበታል፡ ፡   

በሌላ  በኩልም ድርድር  የ ሚደረገ ው ከክስ  በፊት ባለ  ጉዳይ ላይ ቢሆንም ክስ  እና  የ ክስ  መግለጫው ጉዳዩ ን  ለማየ ት 

ስልጣን  ላ ለው ፍርድ ቤት ሊቀርብ ይገ ባዋል፡ ፡  ይህም አቃቤ ሕግ  በቂ ማስረጃ ያ ለው መሆኑን  ለማረጋገ ጥ 

የ ሚያግዝ ከመሆኑም በላይ ድርድሩ ባይሳካ  ክርክሩን  ወዲያውኑ  ለመቀጠል ያ ግዛ ል፡ ፡  ጥፋትን  ማመን  የ ክስ  ወይም 

የ ቅጣት ተጠቃሚ የ ሚያደርግ  መሆኑ  እስካሁን  ባለው መደበኛው ስርአትም የ ሚሰራበት ከመሆኑ  አን ፃ ር  የ ሚነ ሱት 

ቅሬታዎች ምን  ያ ህል ሚዛ ናዊ ናቸው የ ሚል ጥያቄ ያ ስ ነ ሳል፡ ፡  ሌሎች በተግባር  ይገ ጥማሉ የ ሚባሉት ችግሮች 

እን ዳያ ጋጥሙም የ አቃቤ ሕግ፣  የ ጠበቃ፣  የ ተከሳሽ  እን ዲሁም የ ፍርድ ቤትን  ኃላፊነ ት ግልፅ ፣  ዝርዝርና  ጥብቅ 

እን ዲሆን  አድርጓል፡ ፡  ክስን  ከመቀበል አን ስቶ ድርድሩን  እስከ  ማጽደቅ  ድረስ  ፍርድ ቤትም ጠበቅ  ያ ለ  ቁጥጥር  

የ ሚያደርግበትን  ስርአት ሕጉ ዘ ርግቷል፡ ፡  

የ ድርድር  ስርአት ቁጥጥር  ከሚደረግባቸው መን ገ ዶች ውስጥ ሌላው የ ሚጠቀሰው የ ተወሰኑ  ድርጊቶች (ለምሳሌ 

መደለል፣  ያ ልተገ ባ  ቃል መግባት፣  መዋሸት፣  ማጋነ ን…) በድርድር  ጊዜ የ ተከለከሉ መሆናቸው ነ ው፡ ፡  ደርድር  
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ለተቀመጠለት አለማ እን ጂ ለሌላ  አላማ ለምሳሌ ማስረጃን  ከተቃራኒው ወገ ን  ለማግኘት፣  የ ሚያዋጣውን  የ ክርክር  

መድረክ  ለመምረጥ ወዘተ መዋል አይገ ባውም፡ ፡  ለዚህም ለምሳሌ ድርድርን  ምክን ያት በማድረግም ማስረጃ 

በማናቸውም ወገ ኖች የ ማግኘትን  ያ ልተገ ባ  ድርጊት ለመቆጣጠርም በድርድር  ሂደት የ ተገ ኘ ማስረጃ በፍርድ ሂደት 

በማስረጃነ ት ሊቀርብ እን ደማይቸልም ተደን ግጓል፡ ፡  ድርድር  ተፈጻሚ የ ሚሆነ ው ከህጉም ሆን  ከሞራል ጋር  

የ ማይጋጭ ስምምነ ት ተደርሷል ብሎ ጉዳዩ ን  የ ሚመለከተው ፍርድ ቤት ሲያ ጸድቀው ሲሆን  ፍርድ ቤቱ ድርድሩን  

የ ማያ ጸድቀው ከሆነ ም ድርድሩን  እን ደገ ና  የ ማድረግ  ወይም የ ተለዩ ትን  ችግሮች ማሰተካከልን  ጨምሮ ጉዳዩ ን  

በይግባኝ  ማሳ የ ትም ተፈቅዷል፡ ፡  

በአንድ ጉዳይ ላይ ከሁለት በላይ ተከሳሾች ሲኖሩ ከፊሉ ተከሳሾች በድርድር  ለመሳተፍ ከፊሉ ደግሞ ክርክሩን  

በመደበኛው ስርአት ለመጨረስ  የ ተለያ የ  ፍልጎ ት ሊኖራቸው ይችላል፡ ፡  ምንም እንኩዋን  በጠበበ  እድል ቢሆንም 

በድርድር  ስርአት ያ ለፈው በአ ነ ስተኛ  ቅጣት ሲቀጣ በመደበኛው ስርአት ያ ለፈው ማስረጃ በመጥፋቱ፣  በመባከኑ  

ወይም በመሳሰሉት ምክን ያቶች በ ነ ፃ  ሊሰና በት ይችላል፡ ፡  ይህ  ሁኔ ታ በሚያጋጥምበት ወቅት የ ፍትሕ ስርአቱን  

ለመርዳት በድርድር  ያ ለፈው በተለየ  ሁኔ ታ ሊጎ ዳ  የ ሚገ ባው አይሆንም፡ ፡  ፍትሐዊነ ት የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ አላማ ከመሆኑም በላይ በፍርድ ቤት ጥፋተኛነ ቱን  ያመነ  ግለሰብ እን ኳን  ጥፋተኛነ ቱ ተነ ስቶለት ማስረጃ 

ተሰምቶ ውሳኔ  የ ሚሰጥበት አጋጣሚን  ሕጉ ዝግ  አላደረገ ውም፡ ፡  በተመሳሳይም ይግባኝ  ባይሉም ይግባኝ  ባሉ 

ፍርድኞች ላይ በተሰጠ ፍርድ ይግባኝ  ያ ላሉ ሰዎችም ሊጠቀሙ እን ደሚችሉ የ ቀድሞውም ሕግ  ድንጋጌን  አካቷል፡ ፡  

እ ነ ዚህን  ሁሉ ምክን ያች ስ ንመለከታቸው በድርድር  ያ ለፈ ሰው በመደበኛው ስርአት ቢያለፍ የ ሚቀርብበት ማስረጃ 

አን ድ አይነ ት እና  ተመሳሳይ ቢሆን ና  በድርድር  ባያልፍ ኖሮ በመደበኛው ስርአት እን ዳለፉት በነ ፃ  ይሰና በት 

ነ በር  የ ሚል መደምደሚያ  ላይ ፍርድ ቤቱ ከደረሰ  በተደራዳሪው ጥያቄ የ ድረድሩ ውጤት ተነ ስቶ በሌሎች አብረው 

በተከሰሱት ሰዎች ላይ የ ተሰጠው ውሳኔ  ተደራዳሪው ሊጠቀም የ ሚችልበትንም እድል ሕጉ ደን ግጓል፡ ፡  ይህ  አማራጭ 

የ ድርድር  እድልን  የ ሚያ ሰፋ ሲሆን  ለነ ቀፌታዎችም ሚዛ ናዊ ምላሽ  ይሰጣል፡ ፡  

12.4. አማራጭ መፍትሔዎች 

አቃቤ ሕግ  ሊወስናቸው ከሚችላቸው ውሳኔ ዎች ውስጥ በቂ እውቀት ያ ለውን  ባለሙያ  ምክር፣  የ ተጎ ጂውን  ፈቃድ እና  

የ ሚመለከታቸውን  አካላት ምክር  በመቀበል ጉዳዩ  በመደበኛው የ ክርክር  መስመር  ከሚቋጭ ይልቅ  በሌሎች አማራጭ 

መን ገ ዶች እንዲታዩ  ማድረግ  ይገ ኝበታል፡ ፡  የ አማራጭ እርምጃ የ ሚወሰደው ከመደበኛው የ ፍርድ ሂደት በአማራጩ 

መን ገ ድ በተሻለ  መልኩ ለበዳይ፣  ተበዳይ እና  አካባቢው ማሕበረሰብ ዘ ላቂ ሰላም ለማስፈን  ይጠቅማል፣  የ ፍትሕ 

አካላትን  ጊዜ መቆጠብ ይቻላል፣  በዚህም የ ፍትህ  አካላቱ የ በለጡ ከባድ ጉዳዮች ላይ በማተኮር  ይበልጥ ውጤታማ 
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ይሆናሉ፣  ተያይዞም በስተመጨረሻ  በማናቸውም አግባብ የ ሕዝብን  ጥቅም ማስጠበቅ  የ ሚቻል መሆኑ  ሲረጋገ ጥ 

ነ ው፡ ፡  እ ነ ዚህ  መን ገ ዶች የ እ ርቅ  ስርአትን ፣  ባህላዊ ስርአትን  እና  የ ጥፋተኛት ድርድርን  የ ሚመለከቱ 

ናቸው፡ ፡  በማናቸውም ደረጃ ያ ለን  ጉዳይ በአማራጭ ስርአት በተከራካሪ  ወገ ኖች አመልካችነ ት (በፍርድ ቤት 

አ ነ ሳሽነ ትም) ማየ ት ይቻላል፡ ፡  የ እርቅ  ስርአት ተፈጻሚ የ ሚሆኑባቸው ጉዳዮች በግል አቤቱታ የ ሚያ ስቀጡና  

በቀላል እስራት የ ሚያስቀጡ ወን ጀሎች ሲሆኑ  ማናቸውም ጉዳዮች በባህላዊ ስርአት ታይተው እልባት ሊያ ገ ኙ 

ይችላሉ፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ማናቸውም ስርአት መሰረታዊ መብቶችን  የ ማይጥስ  ለመሆኑ  መረጋገ ጥ አለበት፡ ፡  ለዚሁ 

ስርአት በዳይና  ተበዳይ ግልሰቦች በማይሆኑበት ጊዜም ስርአቶቹን  ተጋባራዊ ማድረግ  የ ሚቻል አይደለም፡ ፡   

በሌላም በኩል እንዚህ  መን ገ ዶች በደጋጋሚ ወንጀለኛ፣  በቅርብ በተቀጣ ወይም በአማራጭ መፍትሔ ውስጥ ባለፈ 

ሰው ላይ ተፈጻሚ አይሆንም፡ ፡  በእርቅና  በባህላዊ ስርአት ያ ለፉ ጉዳዮች ከእ ነ ዚህ  መመዘ ኛዎች በተጨማሪ  

ለሕግና  ለሞራለ  የ ማይቃረን  አካሄድ ተከትለው በተመሳሳይ መለኪያ  ውጤት ላይ የ ደረሱ መሆናቸው ሲረጋገ ጥ 

በፍርድ ቤት ቀርበው የ ሚጸድቁ  ሲሆን  በዚህ  መልኩ የ ጸደቁ  መፍትሔዎችም ይግባኝ  የ ማይባልባቸው ከመሆናቸው 

በቀር  በአንድ የ ወን ጀል ፍርድ ቤት የ ተሰጡ ውሳኔ ዎች ያ ላቸው ውጤት ይከተላቸዋል፡ ፡  

ከአማራጭ መን ገ ዶች ጋር  ተያይዞ  ሌላው መታየ ት ያ ለበት ጉዳይ የ ሌሎች መፍትሔዎች ጉዳይ ነ ው፡ ፡  በወን ጀል 

የ ተጠረጠሩ ሰዎች በእድሜያቸው፣  በአካል ወይንም በአእምሮ ጤን ነ ታቸው ወይም ለተለዩ  ሱሶች የ ተጋለጡ 

ከመሆናቸው የ ተነ ሳ  የ ወን ጀል ፍትሕ ሂደቱን  (አማራጭ መን ገ ዶችን  ጨምሮ) በሚገ ባ  መከታተል የ ማይችሉ 

ከመሆናቸውም በላይ በስተመጨረሻ  የ ሚደረስበት መደምደሚያም ለተለየ  ሁኔ ታቸው ተስማሚ ላይሆን  ይችላል፡ ፡  

የ አ እምሮ ህሙማን ን  በ የ ትኛውም ስርአት ማሳለፉ የ ወን ጀል ሕግን  አላማ ከማሳካት አን ጻ ር  ለውጥ አያመጣም፡ ፡  

እን ደዚህ  አይነ ት ሰዎች በወን ጀል ጉዳይ ላይ ጥፋተኛ ቢባሉ እን ኳን  በመደበኛው የ ማረም ስርአት ውስጥ አልፈው 

ታርመው ወደ  ህብረተሰቡ መቀላቀል የ ሚቸገ ሩ/የ ማይችሉ ስለሚሆኑ  የ ሚያ ስፈልጋቸው እን ደ  ህክምና ፣  ሊያድሳችወ 

የ ሚችል የ ቀለም የ ሙያና  መሰል ትምህርቶችና  ስልጠናዎች መስጠት፣  ምክርና  ተግሳጽ፣  በአን ድ በተወሰነ  

ቦታ/አካባቢ ማቆየ ት፣  እና  በሌሎች ሕጎ ች ሊመለከቱ የ ሚችሉ ሌሎች መፍትሔዎች ናቸው፡ ፡  ይህ  ስርአት በ ነ ባሩ 

ሕግ  ውስጥ ያ ልነ በረ  በመሆኑ  የ ፍትሕ ስርአቱ እን ደነ ዚህ  አይነ ት ሰዎችን  ለመርዳ  ሲቸገ ር  ቆይቷል፡ ፡   

አማራጭ መፍትሔ ተለዋጭ እርምጃ መውሰድን  የ ሚጠይቅ  በመሆኑ  የ ባለሙያ  የ ቅርብ ክትትል፤  መፍትሔውን  

የ ሚያሰፈጽሙ አከላት በብቃት የ ማደራጀት፣  በየ ጊዜው የ ተሻሉ መፍትሔዎችን  እ የ ቃኙ ለአጥፊው እርምት 

በሚስማማው መልክ  የ ማሰተካከልን ፣  መፍትሔው ባለተፈጸመ ጊዜም ሊወሰዱ ስለሚገ ባቸው ቀጣይ እርምጃዎች 

እን ዲሁም እርምጃው በአግባቡ ተፈጽሞ ለመጠናቀቁ እያጠና  ሃ ሳብ የ ሚያቀርብ ባለሙያ  ወይም ተቋም 
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ያ ስፍልገ ዋል፡ ፡  ይህ  ተቋም ራሱም በቻለ  ሕግ  የ ሚቋቋም ሲሆን  ከፍትሕ አካላት በተውጣጣ ቦርድ የ ሚመራ ተቋም 

ይሆናል፡ ፡  

ሌላ  መፍትሔ የ ሚስፈልጋቸው ሰዎች ከእርቅ  ስርአትም ሆነ  ከባህላዊ ስርአት ሊመጡ የ ሚችሉ በመሆኑም ከእ ነ ዚህ  

አካላትም በወን ጀል ጉዳይ ተመሳሳይ መፍትሔ የ ሚፈልግ  ጉዳይ ከገ ጠማቸው በዐቃቤ ሕግ በኩል ወደዚሁ መፍትሔ 

ሰጪ አካላት ሊልኩ ይችላሉ፡ ፡  መፍትሔውም የ ሕግ  ውጤት እን ዲኖረውና  ከግለሰቦች ሁኔ ታ ጋር  ተለማጭ ሆኖ 

እን ዲፈጸም በአቅራቢያው ባለ  ፍርድ ቤት ቀርቦ  መመዝገ ብ ይያ ገ ባዋል፡ ፡   

እ ነ ዚህ  መፍትሔዎች በባለሙያ  ታግዘው መሰጠት ያ ለባቸው ናቸው፡ ፡  በአይነ ታቸው በርካታና  በቁጥራቸውም የ በዙ 

ሊሆን  ስለሚችሉ በዚሕ መልኩ መፍትሔ የ ሚሰጡ ተቋማትን  እን ዲሁም ስለዝርዝር  አሰራራቸው ጠቅላይ አቃቤ ሕግ 

በጥናት ላይ የ ተመሰረተ እውቅና  ይሰጣል፡ ፡   

12.5.ክስ  የ መመስረት ውሳኔ  

አቃቤ ሕግ  በምርመራ መዝገ ብ ላይ ሊወስናቸው ከሚችላቸው ውሳኔ ዎች ውስጥ ሌላው በመደበኛው ፍርድ ቤት ክስ  

መመስረት ነ ው፡ ፡  እን ደቀደመው ሕግ  ሁሉ ክስ  ለመመስረት ተከሳሽን  ጥፋተኛ ሊያ ሰኝ  የ ሚያስችል በቂ ማስረጃ 

መኖረን  ማረጋገ ጥ በቂ ነ ው፡ ፡  በቂ ማስረጃ የ ሚባለው በማስረጃ ምዘ ና  ደንብ መሰረት ተከሳሽን  ጥፋተኛ 

ሊያ ስብል የ ሚችል ማስረጃ ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ ተከሳሽን  ጥፋተኛ ሊያ ሰኝ  የ ሚያስችል በቂ  ማስረጃ ቢኖርም 

በተወሰ ነ  መልኩ ክስ  መመስረቱ የ ህዝብን  ጥቅም ሊጎ ዳ  የ ሚችል መሆኑ  ከተረጋገ ጥ ክስ  ላይመሰረት ይችላል፡ ፡  

የ ሕዝብ ጥቅም መለኪያ  ዋና  ዋና  መስፈርቶች በወንጀል ፍትሕ ፖሊሲው ውስጥ ተመልክተዋል፡ ፡  አ ነ ዚህ  መስፈርቶች 

ክስ  የ ማይመሰረትባቸውን ና  አማራጭ መፍትሔ የ ሚወሰድባቸውን  አጣምረው የ ያ ዙ በመሆናቸው በስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ህጉ ተለይተው እንዲቀመጡ ሆኗል፡ ፡  በሕዝብ ጥቅም መነ ሻነ ት የ አቃቤ ህግ  የ መወሰን  ስልጣን  ከፍ ሲል 

የ ተመለከተው ቢሆንም በተወሰኑ  ወን ጀሎች ላይ የ ሕዝብ ጥቅም አለ  ተብሎ ከወዲሁ ስለሚታሰብ (ለምሳሌ በሕገ  

መንግስቱ አን ቀጽ 28 ስር  በተመለከቱ ወንጀሎች) በቂ ማስረጃ ካለ  አቃቤ ሕግ በቀጥታ የ ወን ጀል ክስ  ስልጣን  

ባለው ፍርድ ቤት እን ዲያ ቀርብ ይገ ደዳል፡ ፡  

የ ህዝብ ጥቅም የ ሚባለው በ ነ ባሩ ሕግ  ውስጥ ተካቶ የ ነ በረ  ቢሆንም በኋላ  ላይ የ ተሻረ  መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  አንዱ 

ምክን ያ ት በተቻለ  መጠን  በግልጽ ባለመቀመጡ የ ሚፈጠሩ ችግሮች ናቸው፡ ፡  የ ህዝብ ጥቅም የ ሚባሉት በአግባቡ 

በሕጉ ላይ ካልተመለከቱ ለአፈጻጸም አስቸጋሪ  ሊሆኑ  ይችላሉ፡ ፡  በስልጣን  አላግባብ መገ ልገ ልንም ሊያ ስከትሉ 

ይችላሉ፡ ፡  ስለሆነ ም ዝርዝራቸውን  ለመመመሪያ  ወይንም ሰፋ ላ ለ  አ ገ ላለጽ ከመተው በተቻለ  መጠን  ጠበው 
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የ ሚታዩ በትን  አግባብ ሕጉ በግልጽ ድንጋጌ  አስቀምጧል፡ ፡  በዚህ  መሰረትም ክስ  ላ ለመመስረት የ ህዝብ ጥቅም አለ  

የ ሚሰኘው በጉዳዩ  ላይ ክስ  ለመመስረት የ ሚስችል በቂ ማስረጃ ቢኖርም ተጠርጣሪው የ ፈጸመው የ ወን ጀል ድርጊት 

በባሕላዊ ሕጎ ችና  ተቋማት በተሻለ  ሁኔ ታ መፍትሔ የ ሚያ ገ ኝ  እን ደሆነ ፣ ክሱ ቢመሠረት ዓለም አቀፍ ግንኙነ ትን  

ወይም ብሔራዊ ደኅን ነ ትን  የ ሚጎ ዳ  እን ደሆነ ፤ ወን ጀሉ በማን ኛውም ምክን ያት ሥልጣን  ላ ለው ፍርድ ቤት ሳይቀርብ 

በመቆየ ቱ ወቅታዊነ ቱን  ወይም አስፈላጊነ ቱን  ያጣ እን ደሆነ  እና  የ ክሱ መመሥረት ከፍ ያ ለ   የ ጎ ን ዮሽ  ጉዳት 

የ ሚያስከትል እን ደሆነ  ብቻ ነ ው፡ ፡  

አቃቤ ህግ  በውሳ ኔው ጉዳዩ  በፍርድ ሂደት እንዲያልቅ  ሲወስን  ክስ  በማናቸውም ጊዜ በጽሁፍ የ ማቅረብ ግዴታ 

ያ ለበት ሲሆን  ክሱ ስለሚይዛ ቸው ጉዳዮች አፈጻጸም ወጥነ ት ሲባልም በክስ  ማመልከቻ ውስጥ ሊካተቱ የ ሚገ ባቸው 

ጉዳዮች በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ውስጥ በዝርዝር  እን ዲካተቱ ሆነ ዋል፡ ፡  በዚህ  ሂደትም የ ክስ  ማመልከቻ 

ዝግጅት ከነ ባሩ ህግ  ያ ለተለየ ባቸው ሁኔ ታዎች ቢበዙም በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ግን  ለውጥ ተደርጓል፡ ፡  ለምሳሌ 

ክሶችንም ሆነ  ተከሳሾችን  አጣምሮም ሆነ  ነ ጣጥሎ ማቅረብ/መክሰስ  ስለሚቻልበት ሁኔ ታ በህጉ ውስጥ 

ተመላክቷል፡ ፡  ክስን  በአ ነ ስተኛ  ክስ  በአማራጭ ማቅረብ የ ሚቻል ሲሆን  ማስረጃው ባረጋገ ጠው ልክ  እን ደአግባቡ 

በአ ነ ስተኛ  ወንጀል (ሙከራ፣  አ ነ ሳሽነ ት፣  አባሪ ነ ት…) ተከሳሽን  ጥፋተኛ ለማለት ይቻላል፡ ፡   

ክስ  የ ሚቀርብበት የ ጊዜ ገ ደብም እን ደ  ወንጀሉ ክብደት  ተደን ግጓል፡ ፡  የ ጊዜ ገ ደቡ መደበኛውን  የ ይርጋ  ጊዜ 

የ ማይተካ  ቢሆንም የ ጊዜ ገ ደቡ አለመከበር  ውጤት አልባ  መሆን  የ ማይገ ባው በመሆኑ  ክስ  ባለመመስረቱ ምክን ያት 

ከእን ቅስቃሴ ውጪ የ ሆኑ  ወይንም እን ቅስቃሴቸው የ ተገ ደቡ ሰዎቸ እና  ን ብረቶች ላይ ውጤት እን ዲኖረው 

በሚያስችል አግባብ ተደን ግጓል፡ ፡   

አቃቤ ሕግ  የ ሚያቀርበው ክስ  አማራጮችን  ሁሉ ያ ለፈ በመሆኑ  የ ተሻለ  ጥራት ይኖረዋል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  ይሁን  

እን ጂ በተለያ ዩ  ምክን ቶች ክስ  የ ተሻሻለ ፣  የ ተለወጠ ወይም የ ተጨመረ  እን ደሆነ  ጉዳይ በሕገ  መንግስቱ 

ከተረጋገ ጠው የ ተከሳሽ  መከላከል መብት ጋር  በቀጥታ የ ሚገ ናኝ  በመሆኑ  የ ወን ጀል ሂደቱ ከክስ  መስማት አን ስቶ 

በአዲስ  መልክ  ይካሔዳል፡ ፡  

አቃቤ ህግ  በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ክስ  ለመመስረት ያ ልፈቀደ  እን ደሆነ  የ ግል አቤቱታ አቅራቢ (እርሱም የ ሌለ  

እን ደሆንም እን ደቅደም ተከተላቸው የ ግል ተበዳይ ሚሰት/ባል፣  ወላጅና  ልጅ) ክስ  እን ዲመሰርቱ፣  በግል ክስ  

ሊቀርብ የ ሚችለውም በግል አቤቱታ ብቻ በሚያስቀጡ ወን ጀሎች ቢሆንም ምርመራው ተጠናቆ  ተከሳሽን  ጥፋተኛ 

ሊያ ሰኝ  የ ሚችል በቂ ማስረጃ መኖሩ በአቃቤ ሕግ  ተረጋግጦ ለመክሰስ  ፈቃድ ሲሰጥ መሆኑ፣  የ ግል ክስ  አቅራቢ 
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የ መክስስ  ስልጣን  ሲፈቀድለት እን ደ  አቃቤ ሕግ  ክሱን  በሙሉ ኃላፊነ ት መምራትና  መከታተል ለበት መሆኑ፣  ፍርድ 

ቤትም የ ግል ክስ  ክርክር  ከመቀጠሉ በፊት በተቻለ  መጠን  ከሳ ሽን ና  ተበዳይን  ለማስታረቅ  ጥረት ማድረግ  ወይንም 

እድሉን  መስጠት የ ሚገ ባው ለመሆኑ   የ ግል አቤቱታ ክስ  አቅራቢ መብቱን  ከስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ አላማ ውጪ 

የ ተጠቀመበት ሆኖ ከተገ ኘ ወይንም ስልጣኑን  ላልተገ ባ  ተግባር  ከተጠቀመበት ወይንም በሂደቱ በግል አቤቱታ 

የ ሚያስቀጣ ሳይሆን  ከፍ ያ ለ  ወን ጀል መፈጸሙን  የ ሚያመላክቱ ማስረጃዎች ከተገ ኙ ዐቃቤ ሕግ  የ ግል ከሳሽን  

ተክቶ ክርክሩን  ሊቀጥል የ ሚችል ስለመሆኑ  ተደን ግጓል፡ ፡   

ከክስ  ጋር  ተያይዞ  ሌላው በሕጉ ውስጥ የ ተካተተው ጉዳይ ከወን ጀል ክስ  ጋር  ተጣምሮ ሊቀርብ የ ሚችለው 

የ ፍትሐብሔር  ክስ  ነ ው፡ ፡  የ ፍትሐብሔር  ክስ  ከወን ጀል ጉዳዩ  ጋር  ተጣምሮ እን ዲታይ በአቃቤ ሕግ  ወይም በተጎ ጂ 

አማካኝነ ት ለወንጀሉ ጉዳይ ፍርድ ቤት ሊቀርብ ይችላል፡ ፡  ተጎ ጂው ሕጻን ፣  ሴት፣  ድሀ  ወይም አቅመ ደካማ 

ከሆነ ም የ ጉዳት/የ ኪሳራ ካሳ  ክሱን  አቃቤ ሕግ  የ ማቅረብ ግዴት ተጥሎበታል፡ ፡  የ ወን ጀሉም ሆነ  የ ፍትሐብሔር  

ጉዳዮች በተቻለ  መጠን  ተሳልጠው እን ዲታዩ  ይጠበቃልም፡ ፡  ያም ሆኑ  ጉዳዮቹ ከመወሳሰባቸው የ ተነ ሳ  በተለይ 

በተጎ ጂው መብትና  በተከሳሽ  መከላከል መብት ላይ ጉዳት የ ሚያደርሱ ከሆነ  ፍርድ ቤቱ ሁለቱ ጉዳዮች ተነ ጣጥለው 

እን ዲታዩ  ትእዛ ዝ መስጠት የ ሚያስችለው ድን ጋጌም ተካቷል፡ ፡  በህጉ  ላይ የ ተመለከቱት የ ፍትሐብሔር  ጉዳዮች 

አመራርንም በተመለከት ከክስ  መመስረት አን ስቶ ውሳኔ  እስከመስጠትና  ውሳኔውን  እስከ  ማሰፈጽም ድረስ  ያሉት 

ጉዳዮች የ ሚመሩት የ ፍትሐብሔር  ጉዳዮች በሚመሩበት ሕግና  ደንብ መሰረት አንዲሆን  ሕጉ ግልፅ  ድን ጋጌ  ይዟል፡ ፡   

13.  ዳኝነ ት ነ ክ  ጉዳዮች  

በ1954 የ ወጣው የ ሥነ  ሥርአት ሕግ  የ ፍርድ ቤትን  ጉዳይ በተመለከተ የ ያ ዛ ቸው ጉዳዮች ውሱን  እን ደሆነ  

ይታወቃል፡ ፡  ይህ  በመሆኑም ፍርድ ቤትን  የ ተመለከቱ በርካታ ሕጎ ች ከሥነ  ሥርአት ሕጉ በኋላ  ወጥተው ከስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ጋር  ጎ ን  ለጎ ን  በመፈጸም ላይ ይገ ኛሉ፡ ፡  ይህ  ሁኔ ታም ሕጎ ቹን  በአግባቡ ለመጠቀም 

የ ማያ ስችል በመሆኑና  በአን ድ ማጠቃለል የ ሚያ ሰፈልግ  ከመሆኑም በላይ ሕጎ ቹ አለማችን ና  አ ገ ራችን  

የ ደረሰችበትን  እድገ ት በሚያ ገ ናዝብ መልኩ መቃኘት ይኖርባቸዋል፡ ፡  ከዚህ  አን ጻር  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ ቀድሞ የ ወጡትን  ሕጎ ች ወደ  አንድ ከመሰብሰቡም በላይ ይህን ን  እድገ ት ያ ገ ና ዘቡ ድን ጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡  

የ ሚከተሉት ክፍሎች ይህን ን  ያመላክታሉ፡ ፡  
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13.1 የ ዳኝነ ት ሥልጣን  

የ ዳኝነ ት ስልጣን  የ መጀመሪያ  ገ ጽታው የ ኢትዮጵያ  ፍርድ ቤቶች የ ሚኖራቸውን  ስልጣን  (ጁዲሺያል ጁሪስዲክሽን ን ) 

የ ተመለከተው ነ ው፡ ፡  ይህ  ስልጣን  በ ነ ባሩ የ ሥነ  ሥርአት ሕግ  ውስጥ ዘ ርዘ ርና  ግልጽ ብሎ ያ ልተመለከተ ነ ው፡ ፡  

በሌላ  በኩል የ ወን ጀል ሕጉ ይህን ን  ጉዳይ የ ሚመለከቱ ድን ጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡  ጉዳዩ  የ ሥነ  ሥርአት ጉዳይ 

በመሆኑና  የ አሁኑም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግም እን ደ መጽሃ ፍ የ ተሟላ  መሆን   ስለሚገ ባው ይህን ንም ጉዳይ 

የ ተመለከቱ ድን ጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ኢትዮጵያ  ፍርድ ቤቶች በዋነ ኛነ ት በኢትዮጵያ  ግዛ ት 

ውስጥ በተፈጸመ ወን ጀል ላይ፣  ወደ  ውጪ በሚጓጓዝ መጓጓዣ ላይ በሚፈጸም ወን ጀል ላይ፣  በወንጀል ሕጉ ቁጥር  

238-260፣  355፣  374 በመጣስ  የ ተፈጸሙ ወንጀሎች ላይ፣  የ ማይደፈር  መብት ያ ለው ኢትዮጵያዊ በውጪ 

በሚፈጽመው ወን ጀል ላይ፣  የ ኢትዮጵያ  ወታደር  በውጪ አ ገ ር  በሚፈጽመው ወንጀል ላይ፣  ኢትዮጵያ  በተቀበለቻቸው 

አለም አቀፍ ስምምነ ቶች በመጣስ  በመፈጸም ወንጀል ላይ እን ዲሁም የ ውጪ ሃ ገ ር  ፍርድ ማስፈጸምን  በተመለከቱ 

ጉዳዮች ላይ የ ዳኝነ ት ስልጣን  (ጁዲሺያል ጁሪስዲክሽን ) አላቸው፡ ፡  

የ ዳኝነ ት ስልጣን  ሌላው ጉዳይ ሃ ገ ሪቱ የ ምትከተለው ቅርጸ  መንግስት ጋር  የ ተያ ያ ዘ  ሆኖ የ ስረ  ነ ገ ርን ና  

የ አ ስተዳደር  ወሰን  የ ዳኝነ ት ስልጣን ን  የ ሚመለከት ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት በ1954  ዓ .ም  

በወጣበት ጊዜ ኢትዮጵያ  ፍፁም አ ሃ ዳዊ አወቃቀር   በሚከተል ስርአትና  መንግሰት ትመራ ነ በር ፡ ፡  በመሆኑም  

የ ፍርድ  ቤቶች  አወቃቀርና  ሥልጣንም ይህን ኑ  አ ሃ ዳዊ አወቃቀር  የ ተከተል ሲሆን  የ ፍርድ ቤቶችም ግንኙነ ት 

ከላይ ወደታች ወይም ከታች ወደ  ላይ ብቻ ነ በር ፡ ፡  ይህ  አ ሃ ዳዊ አወቃቀር  እስከ  ደረግ  መውደቅ  (1983) ድረስ  

ሲሰራበት የ ቆየ  ቢሆንም የ ደርግ  ከስልጣን  መወገ ድን  ተከትሎ የ አ ገ ሪቱ ፖለቲካዊ አወቃቀር  ወደ   ፌዴራላዊ  

ቅርፀ   መንግሥት  መለወጡ ይታወቃል፡ ፡  በኢፌዲሪ  ሕገ  መንግስት አን ቀፅ  1 መሰረትም የ አ ገ ሪቷ ስያሜ 

“የ ኢትዮጵያ   ፌዴራላዊ  ዴሞክራሲያዊ  ሪፐብሊክ ”  ሆኗል፡ ፡  ፌዴራላዊ አወቃቀሩን  ተከትሎም ፍርድ ቤቶች 

በፌዴራልና  በክልል መንግስታት ውስጥ በወረዳ፣  ከፍተኛ እና  ጠቅላይ ፍርድ ቤቶች ደረጃ ተዋቅረዋል፡ ፡  የ ክልል  

ፍርድ ቤቶች  ራሳቸውን   ችለው  በ የ ክልሉ  የ ተቋቋሙ  ሲሆን   የ ፈዴራል  ከፍተኛ ፍርድ ቤት  በአዲስ  አበባ  እና  

ድሬዳዋ ከተሞችና  በጋምቤላ ፣  ቤኒ ሻን ጉል፣  አፋር ፣  ሶማሊያ  እና  በደቡብ ብሔር  ብሔረሰቦች እና  ሕዝቦች ክልሎች 

በአዋጅ ቁጥር  322/95 መሰረት ተደራጅተዋል፡ ፡  የ ተቀሩት ክልሎች ማትም የ ትግራይ፣  አማራ፣  ሐረሪ  እና  

ኦሮሚያ  ፍርድ ቤቶች በሕገ  መንግስቱ መሰረት ውክልና  የ ፌዴራል ዳኝነ ት ስልጣን  አላቸው፡ ፡   

የ አ ገ ሪቱ ፍርድ ቤቶች የ ፌዴራሉን  አወቃቀር  ተከትለው የ ተቋቋሙ ከመሆኑ  አን ጻር  በርካታ ጥያቄዎች ይነ ሳሉ፡ ፡  

የ ወን ጀል ሕግን  የ ማውጣት ስልጣን  የ ፌዴራል መንግስት ስልጣን  እን ደመሆኑ  መጠን  የ ወን ጀል ጉዳዮችን  የ መዳኘት 
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ስልጣን  የ የ ትኛው ፍርድ ቤት ነ ው? የ ፍርድ ቤቶችን  ስልጣን  እንዴት መለየ ት ይቻላል? የ ፌዴራል መንግስት ሕግ  

ባላወጣባቸው የ ወን ጀል ጉዳዮችስ ? የ ፌደራል መንግሥት  የ ሚያወጣው የ ወን ጀል ሕግ  ከአዲስ  አበባና  ድሬዳዋ ውጭ 

እንዴት ይፈፀም? የ ሚሉና  መሰል ጥያቄዎች ይነ ሳሉ፡ ፡  ከፍ ሲል እን ደተመለከተው ሕገ  መንግሰቱ በሰጠው ውክልና  

መሰረት ክልልች የ ፌዴራል ወን ጀል ጉዳዮችን  በውክልና  መመልከት ይችልሉ፡ ፡  በሌላ  በኩልም አዋጅ ቁጥር  25/88 

በፌዴራል ፍርድ ቤቶች የ ወን ጀል ስልጣን  ስር  የ ሚወድቁ ጉዳዮችን  የ ሚዘ ረዝር  በመሆኑ  ቀሪ  ጉዳዮችን  ክልሎች 

ሊመለከቱ ይችላሉ፡ ፡  በአዋጅ ቁጥር  25/88 አን ቀጽ 7 መሰረት ከአዋጁ ጋር  የ ማይጋጩ በሥራ ላይ ያሉ 

የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግ  እንዲሁም ሌሎች አግባብነ ት ያ ላቸው ሕጎ ች ተፈፃ ሚነ ት የ ሚኖራቸው በመሆኑ  

በአዋጅ 25/88 ባልሸፈነ ው ጉዳይ ከዚህ  በፊት የ ወጡት የ ወ/መ/ሕ/ስ /ስ  አን ቀጽ 4 እና  በዚሁ ሥነ  ሥርዐት 

አን ደኛው ሰንጠረዥ ሦስተኛው አምድ የ ተዘ ረዘ ሩት የ ፍርድ ቤቶች ሥልጣን  እና  ደንብ ቁጥር  17/67 የ ሚፈፀሙበት 

አግባብ ይኖራል ማለት ነ ው፡ ፡  ከእ ነ ዚህ  የ ቀደሙት ህጎ ች በተጨማሪ  አዋጅ ቁጥር  25/88 ለማሻሻል በተከታታይ 

የ ወጡ ሕጎ ች (አዋጅ ቁጥር  25/1988፣  138/1991፣  254/1993፣  321/1995፣  322/95፣  454/1995) 

እን ዲሁም በፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት በተለያ ዩ  ጊዜያት የ ተሰጡ የ ሰ በር  ውሳኔ ዎች የ ፍርድ ቤቶች ጉዳይ ላይ 

ተፈፃ ሚ ይሆናሉ ማለት ነ ው፡ ፡   

ይህም የ ፍርድ ቤቶችን  አደረጃጀት ውስብስብ፣  በቀላሉ ለመጠቀም የ ማይመችና  ግልፅ ነ ት የ ጎ ደለው የ ሚያደርግ 

ሲሆን  የ ፍርድ ቤቶቹን  ስልጣን  በአንድ ሕግ  ተጠቃሎ እን ዳይገ ኝና  የ ሕግ  አስፈፃ ሚዎችም (ዳኞችና ፣  አቃብያ ነ  

ሕግ፣  ፖሊስ ፣  አጠቃላይ ሕብረተሰቡ) የ ፍርድ ቤትን  ስልጣን  በቀላሉ እን ዳይለዩ  ያ ደረ ገ  ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩልም 

በ ነ ባሩ የ ሥነ  ሥርአት ህግ አን ቀፅ  /106/ መሠረት አን ድ ወን ጀል ፈፅ ሞ የ ተከሰሰ  ሰው የ ሚዳኘው ወን ጀሉ 

በተፈፀመበት አካባቢ በሚገ ኝ  ፍርድ ቤት ነ ው፡ ፡  ይህ  በወን ጀል ምርመራም ሆነ  በአቃቤ ሕግ  ስራዎች ላይ ያ ለውን  

ትርጉም የ ነ ባሩ ሥነ  ሥርአት ሕግ  አይመልስም፡ ፡   

በወንጀል ፍትሕ ሂደት ውስጥ በአዲስ  አበባና  ድሬዳዋ መስተዳድር  ፍትሕ ተቋማት እና  በፌዴራል መንግሥቱ 

የ ሥልጣን  ክፍፍል እና  በክልል ፍትሕ ተቋማት መካከል ሊኖር  ስለሚገ ባው የ ትብብር  እና  የ ግኑኝነ ት ሥርዓት 

ግልጽ  ድንጋጌዎችን  ነ ባሩ ሕግ  ያ ላካተተ በመሆኑ  ተጨባጭ ችግሮች እ የ ተፈጠሩ ይገ ኛሉ፡ ፡  ለምሳሌም በፌዴራል 

ፍርድ ቤቶች የ ሚሠጡ ትዕ ዛ ዞ ችን ፣  ብይኖችን  እና  ውሳኔ ዎችን  የ ክልል ፍትሕ አካላት ለመፈፀ ም በሕግ 

የ ሚገ ደዱበትን  ሁኔ ታ በሥነ  ሥርዐት ሕጉም ሆነ  በሌሎች ሕግች ውስጥ አልተካተተም፡ ፡  በዚህም ምክን ያት 

በፌዴራል ፍርድ ቤቶች ወንጀለኞችን  አስመልክቶ የ ሚሰጡ የ ተለያ ዩ  ውሳኔ ዎች አፈፃ ፀ ም ሳ ን ካ  እ የ ገ ጠማቸው 

በወንጀል ደርጊት የ ተጠረጠሩ ግለሰቦች ለሕግ  ሳይቀርቡ ተመልሰው ህብረተሰቡ ውስጥ በመግባት የ ኅብረተሰቡን  
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ሰላምና  ጸጥታ የ ሚያውኩበት ሁኔ ታ እን ዳይፈጠር  ማድረግ  ይገ ባል፡ ፡  በዚህ  ረ ገ ድ አልፎ አልፎ ችግሮች 

ያ ጋጥማሉ፡ ፡  በመሆኑም የ ወን ጀል ጉዳዮችን  አስመልክቶ በተለያ ዩ  ደረጃዎች የ ሚገ ኙ የ ክልል ፍርድ ቤቶች 

የ ሚሰጡት ፍርደች ፣  ትእዛ ዞ ች፣   ብይኖችና  ውሳኔ ዎች በሌሎች ክልሎች የ ሚገ ኙ ፍርድ ቤቶች እውቅና  ለመስጠት 

እና  ለማስፈጸም የ ሚገ ደዱበት ሕጋዊ ሥርአት መገ ን ባት ይስፈልጋል፡ ፡   

አ ገ ራችን  የ ፌዴራል ስርአትን  የ ምትከተል ከመሆኑ  አን ፃ ር  የ ሥነ  ሥርአት ሕጉ ያሉበትን  ክፍተት ለመሙላት ይህ  

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ የ ፌዴራል ቅርፀ  መንግስትን  ግምት ውስጥ በማስገ ባት የ ወን ጀል ዳኝነ ት ስልጣን ን  

በሕገ  መንግሰቱ አግባብ በፌዴራልና  በክልል ፍርድ ቤቶች መክከል እንዲከፋፈል ያ ደርጋል፡ ፡  ይህ  የ ዳኝነ ት 

ስልጣን  ክፍፍል በመሰረቱ ይኑር  እን ጂ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ዋነ ኛ መነ ሻ  የ ወን ጀል ጉዳይ 

በሕገ መንግስቱ ላይ እን ደተመለከተው ሁሉ የ ፌዴራል ጉዳይ ነ ው በሚል ነ ው፡ ፡  የ ፌዴራል መንግስቱ በሕግ 

የ ተሰጠውን  ስልጣን  ማስፈጸም ያ ለበትም ሲሆን  በወን ጀል ጉዳይ ላይ የ ወን ጀል ሕግ  የ ማውጣት ስልጣን  በተሰጠው 

መሰረት ሕጉን  ያወጣ ሲሆን  በተሰጠው ስልጣን  መሰረት ያወጣውን  የ ወን ጀል ሕግ  ስራ ላይ ለማዋል የ ሚስችለውን  

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  የ ማውጣት ግዴታም አለበት፡ ፡  ስለሆነ ም በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ላይ 

የ ተቀመጠው የ ፌዴራል ፍርድ ቤቶች ወን ጀል የ ዳኝነ ት ስልጣን  ከሕገ  መንግስቱ በቀጥታ የ ሚመነ ጭ ሲሆን  የ ክልል 

ፍርድ ቤቶች የ ወን ጀል የ ዳኝነ ት ስልጣን  የ ፌዴራል መንግስቱ በዚህ  ሕግ  መሰረት በሚወስነ ው ልክ  የ ሚሰጥ 

ስልጣን  ነ ው የ ሚሆነ ው፡ ፡  የ ክልል ፍርድ ቤቶች በወን ጀል ጉዳይ ላይ በሰንጠረዥ ተለይቶ የ ተሰጣቸው የ ዳኝነ ት 

ስልጣን  የ ፌዴራል መንግሰቱ በውክልና  የ ሚሰጣቸው መሆኑ  ግን ዛ ቤ ሊወሰድበት የ ሚገ ባና  ይህ  ስልጣንም በፌዴራል 

መንግስቱ በ የ ጊዜው መሻሻል ሊደረግበት የ ሚችል መሆኑ  መታወቅ  ይኖርበታል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ክልሎች 

በስልጣናቸው ውስጥ የ ክልሉን  ተጨባጭ ሁኔ ታ መሰረት በማድረግ  በተወሰጉ  ጉዳዮች ላይ የ ተለ የ  ውሳኔ  መወሰን  

ይችላሉ፡ ፡  ለምሳሌ በሰንጠረዡ የ ተሰጣቸው የ ክልል ጉዳዮችን  አስመልክቶ የ ትኛው የ ወን ጀል አይነ ት በ የ ትኛው 

ደረጃ በሚገ ኝ  የ ክልል ፍርድ ቤት መታየ ት እን ደሚችል በተለየ  ሁኔ ታ መወሰን  ይችላል፡ ፡    

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ የ ወን ጀል የ ዳኝነ ት ስልጣን ን  በፌዴራልና  ክልል ፍርድ ቤቶች መካከል ሲደለድል 

አ ን ድ ጉዳይ የ ፌዴራል ወይም የ ክልል ሊሆን  የ ሚችልበትን  መመዘ ኛ ወይም መርህ  አስቀምጦ ነ ው፡ ፡  በዚህ  መመዘ ኛ 

ውስጥ ከተቀመጡት መስፈረቶች ውስጥም ጉዳዩ  የ ፌዴራል ስርአቱን ፣  ሕገ  መንግስትን ፣  አለም አቀፍ ግንኙነ ትን ፣  

ከአንድ ክልል በላይን  ወይም ከአን ድ ክልል በላይ የ ሆኑ  ሰዎችን  እና  በሕጉ የ ተለዩ  ቦታዎች (ለምሳሌ አዲስ  

አበባ  እና  ድሬዳዋ) የ ሚሉት መመዘ ኛዎች ይገ ኙበታል፡ ፡  የ ፌዴራል ስርአቱን  የ ሚመለከቱ ጉዳዮች የ ተባሉት 
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በወንጀል ሕግ  ከቁጥር  238 አን ስቶ የ ተመለከቱት ናቸው፡ ፡  የ ወን ጀሉ ጉዳዮች ከእ ነ ዚህ  ነ ጥቦች ጋር  የ ሚገ ናኙ 

ከሆነ  ጉዳዩ  የ ፌዴራል ጉዳይ ይሆናሉ፡ ፡   

ይህ  አጠቃላይ መመዘ ኛ የ ተቀመጠ ቢሆንም በፌዴራል የ ፍትሕ አካላት የ ሚታዩት ጉዳዮች በሕጉ ውስጥ በዝርዝር  

ተቀመጠዋል፡ ፡  በዚህም መሠረት አፈጻጸማቸው የ ፌዴራል መንግሥት ወይም አን ድ የ ክልል መንግሥት 

ከሚያስተዳድረው የ አስተዳደር  ክልል በላይ የ ሆኑ  ወንጀሎች፣  ዓለም አቀፍ ባሕርይ ያ ላቸው ወይም ድን በር  

ተሸጋሪ  ወን ጀሎች፣  ከውጭ ጉዳይ ተያ ያዥነ ት ያ ላቸው ወንጀሎች፣  በፌዴራል መንግሥቱ ተቋማትና  ን ብረቶች ላይ 

የ ሚፈጸሙ ወን ጀሎች፣  የ ፌዴራል መንግሥቱ ሕግ  እን ዲያወጣ በሕገ  መንግሥቱ ሥልጣን  በተሰጠው ጉዳዮች ጋር  

ተያ ያ ዘው የ ሚፈጸሙ ወን ጀሎች፣  ከኃላፊነ ት ጋር  በተያ ያ ዘ  በፌዴራል መንግሥቱ ባለሥልጣናትና  ሠራተኞች 

የ ሚፈጸም ወንጀል፣  የ ጉምሩክና  የ ፌዴራል መንግሥት ግብርና  የ ገ ን ዘ ብ ጥቅም ሕጎ ችን  በመተላለፍ የ ሚፈጸሙ 

ወን ጀሎችና  ለፌዴራል መንግሥቱ ተጠሪ  የ ሆኑ  ከተሞች ወይም ቦታዎች የ ሚፈጸሙ ወንጀሎችና  በሕግ  መንግሥቱና  

በሕገ መንግሥታዊ ሥርዐቱ ላይ የ ሚፈጸሙ ወን ጀሎች በፌዴራል ፍርድ ቤቶች ሥልጣን  ሥር  የ ሚወድቁ ወን ጀሎች 

መሰረት መሆናቸው በግልጽ እን ዲገ ባ  ተደርጓል፡ ፡  

የ ዳኝነ ት ስልጣን  ክፍፍል በመን ግስታት ደረጃ ብቻ የ ተወሰ ነ  ሳይሆን  በየ መን ግስታቱ ውስጥ ባሉ ፍርድ ቤቶችም 

የ ተከፋፈለ  ነ ው፡ ፡  በፌዴራልም ሆነ  በክልል ደረጃ የ ተቋቋሙት ፍርድ ቤቶች በሶ ስት ደረጃ የ ተመለከቱ 

በመሆናቸው የ ዳኝነ ቱም ስልጣን  በሶስቱ ፍርድ ቤቶች ዘ ን ድ የ ተከፋፈለ  ነ ው፡ ፡  በድልድሉ መሰረትም የ ጠቅላይ 

ፍርድ ቤቶች በውክልና  ከሚያ ዩ ዋቸው ጉዳዮች በቀር  የ ቀጥታ ዳኝነ ት ስልጣን  አይኖራቸውም፡ ፡  የ ሌሎች ፍርድ 

ቤቶች የ ዳኝነ ቱ ስልጣን  የ ሕጉ  አካል በሆነ ው ሰንጠረዥ የ ተመለከተ ሲሆን  ሰንጠረዡ የ እ ስራት ቅጣትን ና  

የ ወን ጀል አይነ ትን  መሰረት አድርጎ  የ ተዘ ጋጀ ነ ው፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ፌዴራል ከፍተኛው ፍርድ ቤት በተወሰኑ  

ጉዳዮች ላይ (ለምሳሌ በሙስና ፣  ሽብር፣  ሕገ  መንግስታዊ ስርአት ላይ በሚፈጸም ወን ጀል፣  የ ባለስ ላጣናት 

የ ወን ጀል ጉዳይ ጉዳይ) ቀጥታ የ ዳኝነ ት ስልጣን  ሲኖረው አብዛ ኛው የ ወን ጀል ጉዳይ በፌዴራል መጀመሪያ  ደረጃ 

ፍርድ ቤት የ ሚታይ ይሆናል፡ ፡  በክልል ፍርድ ቤቶችም የ ቅጣት ጣሪያው አስራ አምስትና  በታች የ ሆኑ  ጉዳዮች 

በወረዳ  ፍርድ ቤት የ ሚታዩ  ናቸው፡ ፡  ይህ  ጠቅላላ  መስፈርት እን ደተጠበቀም ሆኖ እያ ን ዳንዱ ወን ጀል እየ ታየ  

ቅጣቱ ዝቅ  ያ ለ  ቢሆንም ውስብስብ የ መሆን  እድሉ ከፍተኛ ሲሆን  በበላይ ፍርድ ቤት ስር  እን ዲሆኑም 

ተደርገ ዋል፡ ፡   
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በዚህ  መሰረት በፍርድ ቤቶች አወቃቀር  የ በታች የ ሆኑት ፍርድ ቤቶች (የ ወረዳ/የ መጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ ቤቶች) 

ሙሉ በሙሉ በሰንጠረዥ አንድ የ ተመለከቱት ጉዳዮች ላይ የ ቀጥታ ክስ  ጉዳይን  የ ሚመለከቱ ናቸው፡ ፡  መካከለኞቹ 

ፍርድ ቤቶች (የ ከፍተኛ ፍርድ ቤቶች) በአብዛ ኛው ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤቶች ናቸው፡ ፡  ይሁን  እንጂ የ ከፍተኛ 

ፍርድ ቤቶች በጣም በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ቀጥታ የ ዳኝነ ት ስልጣን  አላቸው፡ ፡  የ ክልል ጠቅላይ ፍርድ ቤቶች 

በውክልና  ካላቸው የ ፌዴራል ከፍተኛ  ፍርድ ቤት ስልጣን  እና  ከክስ  ይዛ ወርልኝ  ጉዳይ በቀር  ሙሉ በሙሉ ይግባኝ  

እና  ሰበር  ሰሚ ፍርድ ቤቶች ናቸው፡ ፡  ይህ  ስልጣን  ክፍፍልም መሰረታዊ በመሆኑ  መሻሻልም ቢያ ስፈልገ ው 

የ ተወካዮች ምክር  ቤት በሚያጣው ሕግ  መሰረት ብቻ ሊሻሻል የ ሚገ ባው ነ ው፡ ፡  በተመሳሳይም ወደፊት በሚወጣ ሕግ 

አዲስ  ወንጀል በሚደነ ገ ግበት ጊዜ ሕግ  አውጪው በተለየ  ፍርድ ቤት እንዲታይ ካልወሰነ  በስተቀር  በወረዳ  ፍርድ 

ቤቶች/በመጀመሪያ  ፍርድ ቤት እን ዲታይ ሃ ሳብ እን ዳለው ይገ መትና  ወንጀሉ በወረዳ  ፍርድ/በመጀመሪያ  ደረጃ 

ፍርድ ቤት ይታያል፡ ፡  

ከፌዴራል እና  ክልል ፍርድ ቤት ውጪ የ ሆኑና  ለሌላ  አካላት ቀርበው ውሳኔ  ሊገ ኙ የ ሚችሉ ጉዳዮችም (በሕገ  

መንግስት ዐጣሪ  ጉባኤ የ ሚታይ እና  በወታደራዊ ፍርድ ቤት የ ሚታዩ  ጉዳዮች) በተመሳሳይ ተለይተው 

ተቀምጠዋል፡ ፡  በ ነ ዚህ  ፍርድ ቤቶችም ቢሆን  የ በታች ፍርድ ቤቶች ቀጥታ ክስን  የ ሚቀበሉ ሲሆን  የ በላይ ፍርድ 

ቤቶች ደግሞ ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤቶች መሆናቸውን  ባገ ነ ና ዘ በ  መልኩ ነ ው የ ስልጣን  ድልድሉ የ ተሰራው፡ ፡  

የ እ ነ ዚህ  አካላት ስልጣንም በሕገ  መንግሰቱ እና  በወታደራዊ ፍርድ ቤት ማቋቋሚያ  ሕግ  በተቀመጠው አግባብ 

የ ተቀመጡ  ናቸው፡ ፡  ከዚህ  ውጪ ያሉት ጉዳዮች (በኢፌዴሪ  ሕገ  መንግሥትና  በሌሎች ሕጎ ች ለፌዴራል መንግሥቱ 

ፍርድ ቤቶች ባልተሰጡ የ ወን ጀል ጉዳዮች፣  ሰዎች እና  ቦታዎች ላይ) ክልሎች የ መጀመሪያ  ደረጃ፣  የ ይግባኝና  

የ ሰ በር  የ ዳኝነ ት ስልጣን  እን ደሚኖራቸው በግልጽ ተመልክቷል፡ ፡  

የ ክልል ፍርድ ቤቶች የ ወን ጀል ጉዳይን  የ መመልከት ስልጣን  ቢኖራቸውም የ ወን ጀል ጉዳይ የ ፌዴራል ጉዳይ ከመሆኑ  

አን ፃ ር  በ የ ትኛውም ደረጃ የ ታየ  ጉዳይ በፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት በሰበር  ሊታዩ  የ ሚችሉ መሆናቸው ተገ ቢ 

በመሆኑ  የ ፌዴራል ሰበር  ሰሚ ችሎት በሕገ  መንግስቱ መሰረት የ ክልል ጉዳዮችን  ጨመሮ የ ወን ጀል ጉዳዮችን  

በሰበር  ማየ ት የ ሚያ ስችለው ስልጣን  ተሰጥቶታል፡ ፡    

የ ዳኝነ ት ስልጣን  በተለያ ዩ  ፍርድ ቤቶች መካከል የ ተከፋፈለ  ከመሆኑም አን ፃ ር  አንድ ጉዳይ በተለያ ዩ  ፍርድ 

ቤቶች የ መቅረብ እድል ሊኖረው ይችላል፡ ፡  ይህም የ ሕገ  መንግስት ጥያቄ ሊያ ስ ነ ሳ  የ ሚችል በመሆኑ  የ ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ እን ደዚሕ አይነ ት ሁኔ ታዎች ሲያጋጥሙ ሊፈቱ የ ሚችሉበትን  አግባብም አስቀምጧል፡ ፡  



52 
 

ጉዳዮቹም በአን ደኛው ፍርድ ቤት ተጣምረው እን ዲታዩ  ዐቃቤ ሕግ  ወይም ተከሳሽ  ማመለከት እን ደሚችልና  ጉዳዩ ን  

በይግባኝ  ለማየ ት ሥልጣን  ያ ለው ፍርድ ቤት ከሁለቱ በአን ደኛው ፍርድ ቤት ተጣምሮ እን ዲታይ ትእዛ ዝ መስጠት 

እን ደሚችል በሕጉ ውስጥ ተመልክቷል፡ ፡  በሌላ  በኩልም ከክሶቹ በከፊል በመጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ ቤት፣  በከፊል 

በከፍተኛ ፍርድ ቤት የ ሚታዩ  እን ደሆነ  ከክሶቹ ከባዱን  ክስ  ለማየ ት ሥልጣን  ያ ለው ፍርድ ቤት ሆኖ ክሶቹን  

በማጣማር  መስማት እን ደሚቻል፣  እን ደዚሁም ከክሶቹ በከፊል በፌዴራል ፍርድ ቤት እና  በከፊል በተለያ ዩ  የ ክልል 

ፍርድ ቤቶች ስር  የ ሚወድቁ ከሆነ  የ ፌዴራል ፍርድ ቤት ጉዳዩ ን  በዳኝነ ት ለመመልከት የ ዳኝነ ት ስልጣን  

የ ሚኖረው ሲሆን  ከፊሉ በክልል ፍርድ ቤቶች ወይም በተለያ ዩ  ክልሎች በሚገ ኙ ፍርድ ቤቶች የ ዳኝነ ት ሥልጣን  

የ ሚወድቅ  እን ደሆነ  ከባዱን  ጉዳይ ለማየ ት ሥልጣን  ያ ለው ፍርድ ቤት ክሶቹን  አጣምሮ መስማት እን ደሚችል 

ተመልክቷል፡ ፡  ምናልባት ከቀረቡት ጉዳዮች ውስጥ ከባዱን  መለየ ት የ ሚያስቸግር  በሚሆን በት ጊዜም የ ጠቅላይ 

ፍርድ ቤቶች ከባድ የ ሚባለውን  ወን ጀል ለይተው መወሰን  እን ዲችሉ ስልጣን  ተሰጥቷቸዋል፡ ፡  

ከላይ እን ደተመለከተው የ ፍርድ ቤቶች የ ዳኝነ ት ስልጣን  ክፍፍሉ ከፍ ሲል በተመለከተው መርህ  መሰረት ላይ 

የ ተመሰረተ ቢሆንም የ የ ፍርድ ቤቱ ስልጣን  በግልጽ እንዲታወቅ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ አካል በሆነ ው 

ሰንጠራዝ ተለይቶ ተቀምጧል፡ ፡  በሰንጠረዣ ሊለይ የ ማይችለው የ አሰተዳደር  ወሰን  የ ዳኝነ ት ስልጣን  ቢሆንም 

ይህ  ስልጣን  መንግስት በሚወስ ነ ው መሰረት የ ሚኖርን  የ አ ስተዳደር  (ፌዴራል/ ክልል/ ዞ ን / ወረዳ) ወሰን  

አከላለል የ ሚከተል ይሆናል፡ ፡  መደበኛ የ አ ስተዳደር  ወሰን  የ ዳኝነ ት ሥልጣን ን  በሚመለከት ረቂቁ አ ገ ሪቱ 

ከምትከተለው ፌዴራላዊ የ መን ግሥት ሥርዓት ጋር  በሚጣጣም መልኩ የ ፌዴራሉ መንግሥት ስልጣን  በሆኑ  የ ወን ጀል 

ጉዳዮች ላይ በሥረ  ነ ገ ር  ስልጣን  ያ ላቸው የ ፌዴራል ፍርድ ቤቶች ወን ጀሉ በተፈጸመበት ቦታ ወይም ድርጊቱ ውጤት 

ባ ገ ኘበት የ ፌዴራል የ ወን ጀል ጉዳዮች ላይ የ አ ስተዳደር  ወሰን  የ ዳኝነ ት ሥልጣን  እን ዳላቸው፤  የ ክልል ፍርድ 

ቤቶች በክልሉ የ ግዛ ት ወሰን  ውስጥ በተፈጸሙ ወይም ድርጊቱ ውጤት ባ ገ ኘበት የ ክልል የ ወን ጀል ጉዳዮች ላይ 

የ አ ስተዳደር  ወሰን  የ ዳኝነ ት ሥልጣን  እን ዳላቸው በአዲስ  አበባና  በድሬደዋ ከተማ አስተዳደር  ወይም በሌሎች 

በኢትዮጵያ  ግዛ ት ውስጥ በተፈጸሙ የ ፌዴራል የ ወን ጀል ጉዳይ ላይ የ ፌዴራል ፍርድ ቤቶች የ አ ስተዳደር  ወሰን  

የ ዳኝነ ት ሥልጣን  እን ዳላቸው አመላክቷል፡ ፡  

አስተዳደር  ወሰኑ  በሕግ  አግባብ በተለወጠ ቁጥር  የ ዳኝነ ት አካሉም የ አስተዳድር  የ ዳኝነ ት ስልጣንም ሌላ  ሕግ  

ማውጣት ሳ ያ ስፈልገ ው ይህን ኑ  ተከትሎ ይለወጣል፡ ፡  ተደራራቢ የ አ ስተዳደር  ዳኝነ ት ስልጣን  ቢያጋጥም 

የ ቀደምትነ ት መርህ  ተፈጻሚ ይሆናል፡ ፡  ይህ  ስልጣንም በትክክል ሊለይ ያልቻለም እን ደሆነ  የ ስረ  ነ ገ ር  ስልጣን  

ባለው በአን ደኛው ፍርድ ቤት ሊታይ የ ሚችል ሲሆን  የ ፍርድ ቤቱ ስልጣን  ምርጫ ግን  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህግን  
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አላማ በይበልጥ የ ሚያስፈጽም መሆን  ይገ ባዋል፡ ፡  ይህን ን  ጉዳይ ፈጻሚ አካላት ክስ  ሲመሰርቱ አስቀድመው 

ይለዩታል በሚል እሳቤ ሕጉ የ ተቀረጸ  ቢሆንም በሂደት የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉን  አላማ ለማሳካት 

የ ሚያስችል አለመሆኑ  ከተረጋገ ጠ ግን  ክሱ የ ተሻለ  ውጤት ሊያስ ገ ኝ  ወደሚችል ፍርድ ቤት ሊያ ዛ ወር  እን ደሚች 

ተደነ ገ ገ  ሲሆን  ለዚህ  እና  መሰል ጥያቄዎች አቀራረብም ሆን  ለውሳኔ  አሰጣጥ አመቺነ ትም ዝርዝር  መስፈርቶች 

በስ ነ  ስርአትና  የ ማስረጀ ሕጉ  ውስጥ እን ዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  

የ ሌሎች የ ፍትሕ አካላት (ፖሊስ፣  አቃቤ ሕግ፣  ማረሚያ  ቤት) ስልጣንም የ ፍርድ ቤቶችን  ስልጣን  ተከትሎ 

የ ተቀመጠ ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ ማረሚያ  ቤቶች ካቋቋሟቸው የ ፌዴራልም ሆነ  የ ክልል መንግስት ውጪ የ ሌላ  ፍርድ 

ቤት የ ሚሰጠውን  ትእዛ ዝ ሊፈፅሙ የ ሚችሉበትም አግባብ አይኖርም ማለት ግን  አይደለም፡ ፡   

13.2 ችሎትና  ግልፅ ነ ት 

የ ሕገ  መንግስቱ አን ቀፅ  12(1) የ መን ግስት አሰራር  ለሕዝብ ግልፅ  ሆኖ መከናወን  እን ዳለበት የ ሚያስ ገ ድድ 

ሲሆን  አን ቀፅ  20(1) በተለይ ስለተከሰሱ ሰዎች ሲደነ ግግ  በተመሳሳይ መልኩ የ ተከሰሱ ሰዎች ለሕዝብ ግልፅ  

በሆነ  ችሎት የ መዳኘት መብት እን ዳላቸው ይደነ ግጋል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ችሎት በዝግ  ሊታይ የ ሚችልባቸውን  የ ተለዩ  

ሁኔ ታዎችንም ሕገ  መንግስቱ በተመሳሳይ ደን ግጓል፡ ፡  ችሎት በዝግ  ሊካሔድ የ ሚችለውም ጉዳዩ ን  በያ ዘው ዳኛ 

ውሳኔ  ወይም በሕግ  መሰረት ብቻ ነ ው፡ ፡  ችሎት በዝግ  እን ዲታይ ጉዳዩ ን  በያ ዘው ዳኛ ሊወሰን  የ ሚችለው የ ጉዳዩ  

በግልፅ  ችሎት መታየ ት የ ተከራካሪ  ወገ ን ን  የ ግል ሕይወት፣  የ ሕዝብ ሞራል ወይም የ አ ገ ር  ደሕን ነ ትን  ይጎ ዳል 

የ ሚል እምነ ት ሲኖር  ነ ው፡ ፡  ሕገ  መንግስቱ የ ዳኛነ ት ነ ፃ ነ ትን  ያ ረጋገ ጥ በመሆኑ  በዚሕም ጉዳይ ቢሆን  ውሳኔ  

መስጠት ያ ለበት ጉዳዩ ን  በያ ዘውና  በቅርብም በሚያውቀው ዳኛ እን ጂ በፍርድ ቤቱ (በተቋሙ) ወይም በሌላ  አካል 

እን ዲሆን  አልተመረጠም፡ ፡  አን ድ ጉዳይ በዝግ  ችሎት ሊታይ የ ሚችልበት ሌሎች ምክን ያች ጉዳዩ  የ ወጣት ጥፋተኞች 

ሚመለከት ሲሆን  እን ዲሁም አን ድ ጉዳይ በዝግ  ችሎት ይታይ የ ሚል ጥያቄ የ ቀረበ  እን ደሆነ  ጥያቄውን  ለመመርመር  

ነ ው፡ ፡  እ ነ ዚህ  ምክን ያች በመጀመሪያው ምክን ያት ውስጥ የ ተካተቱ ለመሆናቸው በትርጉምም ቢሆን  የ ሚደረስባቸው 

በመሆናቸው በህግ  መደን ገ ጋቸው ግር  የ ሚል አይሆንም፡ ፡   

አን ድ ጉዳይ ለሕዝብ በግልፅ  ችሎት ይታያል ማለት ለመገ ናኛ  ብዙሃ ንም ግልጽ ይሆናል ተብሎ የ ሚወሰድ ነ ው፡ ፡  

ይሁን  እን ጂ ዳኛ በሚወስ ነ ው የ ግልጽነ ት መጠን  ላይ ተንተርሶ  የ መገ ና ኛ ብዙሃ ን  ስለሚዘ ግቡት/ስለማይዘ ግቡት 

ጉዳይ፣  አዘ ጋገ ብ፣  የ ዘ ገ ባ  መሳሪያ  አጠቃቀም ወዘ ተ ዳኛው ሊወስን  ይችላል፡ ፡  የ ሌሎች አ ገ ራች ልምደ 
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የ ሚያሳ የ ው የ ዚህ  ጉዳይ አፈጻጸም ዝርዝር  ስለሚሆን  ወደፊት በፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት በሚወሟ መመሪያም 

ጭምር  የ ሚመራ እን ደሚሆን  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ጥንቃቄን  እድርጓል፡ ፡  

በችሎት መሰየ ምንም በተመለከት እስካሁን  የ ሚሰራበት የ 1፣ 3፣  5 ዳኛ አሰያ የ ም ላይ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ በተወሰ ነ  መልኩ ለውጥ አድረጎ በታል፡ ፡  በዚህም መሰረት ችሎት ለሁሉም ጉዳዮች ወጥ በሆነ  አግባብ 

ከሚሰየ ም ይልቅ  በተወሰ ነ  ደረጃ ተለማጭ አሰያ የ ምን  መከተል በሚያ ስችል መልኩ ድን ጋጌዎች ተካተዋል፡ ፡  

በመሰረቱ የ ሕጉ መነ ሻ  የ መጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ ቤት በአን ድ ዳኛ ያ ስችላል የ ሚል ሲሆን  የ በላይ ፍርድ ቤቶች 

በሶ ስት ወይም ከሶ ስት በላይ በሆኑ  ዳኞች ሊያስችሉ ይገ ባል የ ሚል ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ በመጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ 

ቤትም ቢሆን  በፍርድ ቤቱ ከሚታዩ  ጉዳዮች ብዛ ትና  ሊያጋጥም ከሚችል የ ጉዳይ ውስብስብነ ት አን ፃ ር  አንድ ጉዳይ 

ላይ ውሳኔ  ለመስጠት ከአንድ በላይ የ ሆኑ  ዳኞች መሰየ ም ሊኖርባቸው ይችላል፡ ፡  በሌላ  በኩልም በከፍተኛ እና  

በጠቅላይ ፍርድ ቤቶችም ቢሆን  ሁሉም የ ዳኛነ ት ስራ የ ግድ በሶስት ወይም በአምስት ዳኞች መታየ ት 

አያ ስፈልጋቸውም፡ ፡  ለምሳሌ ተለዋጭ ቀጠሮ መስጠት የ ዳኝነ ት ስራ ቢሆንም የ ግድ በአምስት ዳኛ ሊሰራ ይገ ባል 

የ ሚያሰኝ  አይደለም፡ ፡  

በመሆኑም በመጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ ቤት የ ሚታይ አ ንድ ጉዳይ በጠቅላይ ፍርድ ቤት ጉባኤ ውሳኔ  ሶስት ዳኞች 

በሚሰየ ሙበት ችሎት ሊታይ እን ደሚችል የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ድንጋጌ  አካቷል፡ ፡  በሌላ  በኩል በከፍተኛ 

እና  በጠቅላይ ፍርድ ቤቶች አን ድ ጉዳይ በመሰረቱ በሶ ስት፣  በአምስት ወይም ከአምስት በላይ በሆኑ  ዳኞች 

መታየ ት ያ ለበት ቢሆንም ተለይተው የ ተዘ ረዘ ሩ የ ተወሰኑ  ተግባራት ግን  በአን ድ ወይም በሁለት ዳኞች መታየ ት 

እን ደሚችሉ ሕጉ በዝርዝር  አሰቀምጧል፡ ፡   

ከሶ ስት በላይ ዳኞች በተሰ የ ሙበት ችሎት ውሳኔ  በሙሉ ድምጽ የ ሚሰጥ ይሆናል፡ ፡  የ ሙሉ ድምጽ ውሳኔ  

ባልተገ ኘበት ጊዜ በድምጽ ብልጫ የ ሚሰጥ ውሳኔ  የ ፍርድ ቤቱ ውሳኔ  የ ሚሆን  ሲሆን  ይህን ንም የ ድምጽ ብላጫ 

ማገ ኘት የ ማይቻል ቢሆን  (ለምሳሌ በባለ  አምስት፣  ሰባት…ችሎት ላይ ድምጽ 2፣ 2፣ 1 ሆኖ ቢከፈል) የ ፍርድ ቤቱ 

ውሳኔ  የ ሚሆነ ውም የ ጠቅላይ ፍርድ ቤት በሚያወጣው መመሪያ  እን ዲወስን  ሕጉ ለፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት 

ስልጣን  ይሰጣል፡ ፡  

13.3. ከፍርድ እና  ከፍትሕ ሂደት ስለመነ ሳት 

ማንኛውም ባለጉዳይ ጉዳዩ ን  በሚመለከተው የ ፍትሕ አካል ባለሙያ  ላይ ቅሬታ ሊኖረው ይችላል፡ ፡  ይህ  ቅሬታም 

ባለሙያው ጉዳዬን  ሊመለከት አይገ ባውም እስከማለት ሊደርስም ይችላል፡ ፡  እስካሁን  ባለው አሰራር  የ ዚህን  



55 
 

አይነ ት ጥያቄ በወጥነ ት የ ሚያ ሰተናግድ ሕግም ሆነ  አሰራር  የ ለም፡ ፡  የ ፌዴራል ፍርድ ቤት ዳኞች ከችሎት 

ስለሚነ ሱበት ምክን ያትና  አሰራር  በፍርድ ቤቶቹ ማቋቋሚያ  ላይ የ ተመለከተ ቢሆንም የ ክልል ዳኞችና  እና  የ ሌሎች 

ፍትሕ አካላት ሕግና  አሰራር  የ ዚህን  ያ ህል ግልጽ አይደለም፡ ፡  በመሆኑም በሁሉም የ ፍትሕ አካላት ባለሙያዎች 

(ዳኛ፣  ዐቃቢ ሕግ፣  ፖሊስ ፣  ተከላካይ ጠበቃ) ላይ ተመሳሳይ ቅሬታ ሊነ ሳ  የ ሚችል በመሆኑ  ይህን ንም ጉዳይ 

የ ሚመለከቱ ድን ጋጌዎችን  ሕጉ  አካቷል፡ ፡  በዚህም መሰረት እያ ን ዳን ዱ ባለሙያ  ማንኛውንም ስራ በባለሙያ ነ ትና  

በኃላፊነ ት ስሜት መስራት እን ዳለባቸው፣  አን ድን  ጉዳይ ማየ ት የ ሌለባቸው መሆኑን  እን ዳወቁ አቤቱታ 

እስኪቀርብባቸው መጠበቅ  ሳይገ ባቸው ጉዳዩ ን  መመልከታቸውን  ማቆም እን ዳለባቸው፣  ባለማወቅ  ይህን ን  ቢያልፉ 

ወይም በሕጉ ላይ በተመለከቱት ምክን ያቶች ከጉዳዩ  ላይ እን ዲነ ሱ ጥያቄ ሲቀርብላቸው ወዲያውኑ  ውሳኔ  መስጠት 

እን ዳለባቸው የ ሚያ ስ ገ ነ ዝቡና  መሰል ድን ጋጌዎች በሕጉ ውስጥ እንዲካተቱ ሆኗል፡ ፡   

ከፍትሕ ሂደቱ ሊነ ሱ የ ሚችሉባቸው ምክን ያች የ ጥቅም ግጭትን  ሊያ ስከትሉ የ ሚችሉ፣  ባለሙያውን  ገ ለልተኛነ ትና  

ነ ጻ ነ ት የ ሚመለከቱ በመሆናቸው በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ የ ተመለከቱ ቢሆንም ሌሎች ምክን ያች 

ባለሙያዎቹ በሚመሩባው ደን ቦች ውስጥም የ ሚገ ኙ ቢሆን  ለዚሁ ስርአት ተፈጻሚ የ ሚሆኑ  ናቸው፡ ፡  

13.4. መጥሪያ  

የ ቀድሞው የ ሥነ  ሥርአት ሕግ  ለፍትሕ ሥርአቱ የ ሚፈልገ ውን  ሰው (ተከሳሽ፣  ምስክር ፣  ሰ ነ ድ አቅራቢ ወዘ ተ) 

ስለሚጠራበት መን ገ ድ ዝርዝር  ድንጋጌ  የ ሌለው በመሆኑ  ስለመጥሪያ  አይነ ቶችም ሆነ  ስለ  ውጤታቸው በተግባር  ሰፊ 

ክፍተቶች ያ ጋጥሙ ነ በር ፡ ፡  ይህን ን  ከፍተት አሁን  ካለው የ ቴክኖሎጂ እድገ ት ጋር  አጣጥሞ መሙላት የ ሚያ ስፈልግ 

በመሆኑ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ መጥሪያ ን  አስመልክቶ ዝርዝር  ድን ጋጊዎችን  ይዟል፡ ፡  መጥሪያ  በወንጀል 

ጉዳይ ከምርመራ አን ስቶ እስከ  ፍርድ መስጠት ድረስ  በሁሉም የ ፍትሕ አካላት ሊወጣ የ ሚችል ነ ው፡ ፡  በመሆኑም 

የ ፍርድ ሂደትን  በሚደነ ግገ ው ክፍል ውስጥ የ ተመለከተው መጥሪያ  ለሁሉም የ ፍትሕ አካላት (ፖሊስና  አቃቤ ሕግ) 

እን ዳግባቡ እንዲፈጸም ሆኖ በሕጉ ተቀምጧል፡ ፡   

በ የ ትኛውም ደረጃ የ ሚወጣ/የ ሚታዘዝ መጥሪያ  አላማው ፍትሕ የ ማግኝት መብትን  ለማረጋገ ጥ፣  የ መሰማት መብትን  

ለማረጋገ ጥ፣  በፍትሕ አካላት ዘ ን ድ የ መጠየ ቅ  ግዴታን  መወጣት መቻልን  ለማረጋገ ጥና  የ ፍትሕ ሂደቱን  

ሊያቀላጥፉ የ ሚችሉ ሌሎች ተግባራትን  ለማከናወን  ነ ው፡ ፡  በመሰረቱ መጥሪያ ን  ማዘ ጋጀት ያ ለበት ተግባሩን  

የ ሚፈጽመው አካል ሲሆን  የ ሚያደርሰው ግን  ፖሊስ  ነ ው፡ ፡  ለፍርድ ቤት በሚቀርብ ጉዳይ መጥሪያ ን  ፍርድ ቤት 

የ ሚያ ዘ ጋጅ ሲሆን  ጉዳዩ ን  ላመጣው አካል (ምሳሌ ክሱን  ላመጣው አቃቤ ሕግ) ፍርድ ቤቱ ወዲያውኑ  መጥሪያውን  
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የ ማዘ ጋጀትና  የ መስጠት ኃላፊነ ት አለበት፡ ፡  ፍርድ ቤቱ ይህን ን  መፈጸም ባይችል አቃቤ ሕግ  ጽሕፈት ቤት ድረስ  

መጥሪያውን  የ ማድረስ  ኃላፊነ ት ይኖርበታል፡ ፡   

መጥሪያ  ምንጊዜም ቢሆን  ለተጠሪው በአካል መድረስ  ያ ለበት በመሆኑ  ሕጉም ይህን ን  አደራረስ  በመርህ  ደረጃ 

አሰቀምጦታል፡ ፡  መጥሪያ ን  በአካል ለተጠሪ  ማድረስ  የ ማያ ስችል በቂና  አሳማኝ  ምክን ያት ከተገ ኘ ምትክ  መጥሪያ  

ሊታዘዝ ይችላል፡ ፡  ለምሳሌ ተጠሪው በአ ገ ር  ውስጥ የ ሌለ  ለመሆኑ  በሚገ ባ  ከተረጋገ ጠ በምትክ  መጥሪያዎች ሊጠራ 

ይችላል፡ ፡  በመሆኑም በህጉ ላይ የ ተቀመጠው አግባብ መጥሪያ  በአክል፣  በፖሊስ  በኩል፣  በመገ ናኛ ብዙሃ ን  

የ ሚደርስበትን  አድል የ ሚያሰፋ ነ ው፡ ፡  ምትክ  መጥሪው በቀጥታ መድረሱ ባይረጋገ ጥ እን ኳን  ሰፊ ሽፋን  ባለው 

የ መገ ና ኛ ብዙሃ ን  አማካኝት ከተነ ገ ረ  መጥሪያው በምትክ  እን ደደረሰ  ግምት ሊወሰድ ይችላል፡ ፡   

ተከሳሽ  መጥሪያ  ደርሶት ካልቀረበ  ጉዳዩ  መካከለኛና  ከባድ ወንጀሎችን  የ ሚመለከት ከሆነ  በሌለበት ታይቶ ፍርድ 

ሊሰጠ ይችላል፡ ፡  ተከሳሽ  በሌለበት የ ሚታዩ  ጉዳዩች ቀድሞ ከነ በረው በሰፋ ሁኔ ታ የ ተደነ ገ ጉ  በመሆቸው 

መጥሪያው በአግባቡ ለመድረሱ አጠራጣሪ  በሆነ  ቁጥር  አላስፈላጊ  ክርክር  እ የ ተነ ሳ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

አላማ እን ዳይሳ ካ  እና  ክርክር  በጭፍጫፊ ጉዳይ ላይ እን ዲያተኩር  ያ ደርጋል፡ ፡  በመሆኑም በምትክ  መጥሪነ ት 

የ ተመረጡት እን ደ  ፖስታ፣  ራዲዮ፣  ቴሌቪዥን ፣  ጋዜጣ እና  ስልክ  ያሉት ሆነ ው መጥሪያ  የ ደረሰ  ለመሆኑ  

በማያከራክር  ሁኔ ታ ሊረጋገ ጥባቸው የ ሚችሉ ናቸው፡ ፡  በዚህ  መሰረት ምንም እን ኳን  መጥሪያ  ሊላክ  የ ሚችልባቸው 

ሌሎች አግባቦች ቢኖሩም (ምሳሌ የ ኢ-ሜይል፣  ፋክስ…) መጥሪያው ለተጠሪው ለመድረሱ በእርግጠኝነ ት ማረጋገ ጥ 

የ ማይቻል በመሆኑ  በምትክ  መጥሪነ ት አልተካተቱም፡ ፡  

ከመጥሪያ  አላማ አን ፃ ር  ምትክ  መጥሪያ  ቅደም ተከተሉን  ጠብቆም መላክ  ያ ለበት ስለመሆኑ፣  ለተጠሪው በሚገ ባ  

መድረሱ ወይም ሰፊ ሽፋን  ባለው የ ፌዴራል ወይም የ ክልል መገ ናኛ ብዙሃ ን  መነ ገ ሩ ከተረጋገ ጠ ለተጠሪው 

እን ደደረሰው ይቆጠራል፡ ፡   

መጥሪያ  ደርሶት ያ ልቀረበ  ተከሳሽ  ተይዞ  እንዲቀርብ (ለምሳሌ ለከባድ ወን ጀል፣  መቅረብ የ ሚችል በሆነ ባቸው 

ጊዜያት ሁሉ) ሊታዘ ዝ ይችላል፡ ፡  በተወሰኑ  ጉዳዮች (ከወጣት አጥፊና  ከቀላል ወንጀሎች ውጪ) ላይም መጥሪያ  

ደርሶት ያ ልቀረበ  ተከሳሽ  ጉዳይ በሌለበት ይታያል፡ ፡  ቀላል ወንጀል የ ፈጸሙ ሰዎች በአብዛ ኛው አካባቢቸውን  

ለዚህ  ብለው የ ማይለቁ በመሆኑ  በአካል ቀርበው ሊከራከሩ የ ሚገ ባቸው ሲሆን  በእን ደዚህ  አይነ ት ጉዳይ መዘ ገ ቡ 

ለጊዜው ቢቋረጥ እን ኳን  ቀላል የ ወን ጀል ጉዳዮች ከወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው አ ን ጻር  ከመካከለኛ እና  ከከባድ 

ወን ጀሎች ቅደሚያ  የ ማይሰጣቸው በመሆኑ  በቀላል ጉዳይ ተከሳ  በሌለበት ማየ ት አዋጪ ኤደለም፡ ፡  በሌልም በኩለ  
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የ ወጣት ጥፋተኞች ጉዳይም ከክርክር  ይልቅ  ለወጣቱ ችግር  መፍትሔ መፈለግ  ላይ ማተኮር  ያ ለበት በመሆኑ  ክርክሩ 

ምን ጊዜም ባለበት መካሔድ ያ ለበት ነ ው፡ ፡  

መጥሪያ  የ ሚታዘ ዝበት ሌላው ምክን ያት ማስረጃ እንዲቀርብ ለማስቻል ነ ው፡ ፡  በመጥሪያ  የ ተፈለገ  ማስረጃ በበቂ 

ምክን ያት ሊቀርብ ካልቻለ  በዚህ  ምክን ያት ብቻ ሁል ጊዜ መዝገ ብን  ማቋረጥ ተመራጭ አይሆንም፡ ፡  በመሆኑም 

በቀረበው ማስረጃ መወሰን  እስከተቻለ  ድረስ  ጉዳዩ  ተመርምሮ ውሳኔ  ሊሰጥበት የ ሚችል በመሆኑ  ሕጉ ድን ጋጌ  

ይዟል፡ ፡   

ከመጥሪያ  አላማ አን ጻ ር  በመጥሪያ  ያልቀረበ  ማናኛውም ተከሳሽ  ክርክሩ በደረሰበት ደረጃ ወደ  ክርክሩ መግባት 

ይችላል፡ ፡  ቀድሞ በተጠራበት ጊዜ ሊቀርብ ያ ልቻለው በበቂ ምክን ያት መሆኑን  ወይም መጥሪያ  ሳይደርሰው 

በመቅረቱ ምክን ያት ለመሆኑ  ካስረዳ  ክርክር  መኖሩን  በተረዳ  ወይም በቂ ነ ወ የ ተባለው ምክን ያት በተወገ ደ  

በአንድ ወር  ጊዜ ውስጥ ወደ ክርክሩ ለመግባት ፍርድ ቤት ቀረቦ  ማመልከት ይችላል፡ ፡  ያ ቀረበው ምክን ያትም 

ተቀባይነ ትን  ካገ ኘ ክርክሩን  እርሱ ባላ በት ለማካሔድ እን ደገ ና  እን ደ  አዲስ  ይጀምራል፡ ፡  በሌላ  በኩልም በቂ 

ምክን ያት ከሌለው ወይም መጥሪያ  ደርሶት ያልቀረበ  ከሆነ ም ክርክሩ በደረሰበት ደረጃ ገ ብቶ መከራከር  

ይችላል፡ ፡  የ በቂ ምክን ያት መለኪያ ን  ማሰቀመጥ አስቸጋሪ  በመሆኑ  ጉዳዩ ን  የ ሚመለከተው ፍርድ ቤት የ ቀረበውን  

ምክን ያት እና  የ ነ ገ ሩን  ዙሪ  መለስ  ተመልክቶ የ ሚወስ ነ ው ምክን ያት ነ ው፡ ፡    

13.5.የ ቅድመ ክስ  መስማት ተግባራት 

አሁን  ባለው ሕግና  የ ችሎት አመራር  ዳኞች ሙሉ ትኩረታቸውን  በጉዳዩ  መሰረታዊ ነ ገ ሮች ላይ ከሚያተኩሩ ይልቅ 

በጉዳዩ  ዋና  ነ ገ ር  ላይና  በጭፍጫፊ ጉዳይ ላይ ሁሉ ተጠምደው ውድ ጊዜያቸውን  ሲያ ባክኑ  እን ደሚውሉ ግልፅ  

ነ ው፡ ፡  ይህ  ችግር  በመሰረቱ ሊቀረፍና  ዳኞች ሙሉ ጊዜያቸውን  በፍሬ ጉዳዩ  ላይ ብቻ አተኩረው ውጤታማ ፍትሕ 

ሊሰጡ የ ሚችሉበትን  እድል ማስፋት ያ ስፈልጋል፡ ፡  ዳኞች ጉዳዩ ን  ውጤታማ በሆነ ው አግባብ የ ሥነ ሥርአትና  

ማስረጃ ህጉን  አላማ አሳ ክተው መቋጨት ያ ለባቸው በመሆኑ  አሁን  በስራ ላይ እን ደሚታየ ው በጥቃቅን  ጉዳይ ውድ 

የ ሆነ ውን  የ ችሎት ጊዜም ማባከን  አይኖርባቸውም፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ሕጉ ዋነ ኛ ትኩረት ዳኞች በጉዳዩ  ፍሬ 

ነ ገ ር  ላይ እንዲያተኩሩና  ቀሪ  አስተዳደራዊ ተግባራት ከችሎት ስራ ውጪ ሆነ ው እን ዲጠያ ናቅቁ  ማስቻል ነ ው፡ ፡  

በመሆኑም ክስ  እን ደቀረበ  የ መጀመሪያው ተግባር  አስተዳደራዊ የ ሆኑና  የ ዳኛውን  ትኩረትና  ጊዜ የ ግድ 

የ ማይፈልጉ  ጉዳዮችን  ለይቶ ተገ ቢውን  ስራ በመስራት የ ችሎት ጊዜን  የ ሚፈልጉትን  ለይቶ ማዘ ጋጀት ይሆናል፡ ፡  

ይህ  ስራ በሕጉ ላይ የ ቅድመ ክስ  ስራ ተብሎ ተለይቷል፡ ፡  እስካሁን  ያ ለተሰራበትም ሲሆን  በጸረ  ሙስና  ጉዳዮች 
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ላይ በሕግ  ከተፈቀደው የ ቅድመ ክስ  መስማት ጋርም ግንኙነ ት የ ለውም፡ ፡  የ ቅድመ ክስ  መስማት ተግባራት 

አስተዳደራዊ ጉዳዮችን  የ ሚመለከቱ ተግባራትን  የ ሚያካትት በመሆኑ  በዋናኘነ ት በሬጂስትራር  አማካኝነ ት 

መከናወን  የ ሚገ ባው ነ ው፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ፍርድ ቤቱ ሬጂሰትራር  የ ክሱን  ብቃት የ ሚያ ረጋግጥ ሲሆን  የ ክስ  

ብቃቱ የ ተረጋገ ጠው ክስ  ዳኛ መጥሪያ  ከማዘዙ በፊት የ ክሱን  ሕጋዊ ብቃት ያ ረጋግጣል፡ ፡  ይህም በክሱ ላይ 

ወደኋላ  ሊነ ሳ  የ ሚችልን  ተቃውሞ አስቀድሞ እልባት በመስጠት ለማስቀረት ያ ግዛ ል በሚል እሳቤ የ ገ ባ  ነ ው፡ ፡  

የ ክሱ ሕጋዊነ ት እን ደተረጋገ ጠም መዝገ ቡ ለዳኛ የ ሚቀርብ ሲሆን  ዳኛውም ጉዳዩ  የ ሚመራትን  የ ክርክር  መስመር  

መለየ ት ይኖርበታል፡ ፡  ይህ  ተግባር  ይከናወን /አይከናወን  የ ሚለውን ና  በማን  አማካኝነ ት (በዳኛው ወይም 

በሬጂስትራር ) ይከናወን  የ ሚለውን  በሕግ  ከማስቀመጥ እን ደጉዳዩ  የ ተለየ  ባህሪ  ጉዳዩ ን  በቅርብ በሚያውቀው ዳኛ 

ቢወሰን  የ ሚመረጥ በመሆኑ  በሕጉ  ላይ የ መምረጥ ስልጣኑ  ለዳኛው ተትቷል፡ ፡  ክሱን  ተመልክቶም ሁለት ነ ገ ሮች 

ላይ ትእዛ ዝ መስጠት ይችላል፡ ፡  እ ነ ዚህም አን ደኛ በጉዳዩ  ላይ የ ቅድመ ክስ  ተግባራት ማከናወን  ያ ስፈልጋል 

አያ ስፈልግም በሚለውና  በሁለተኛ  ደረጃም የ ቅድመ ክስ  ተግባራት መከናወን  የ ሚገ ባው ከሆነ ው በማን  አማካኝነ ት 

(በሬጂስትራር  ወይም በዳኛው) መከናውን  ያ ለበት ስለመሆኑ  በመለየ ት ትእዛ ዝ ይሰጣል፡ ፡  ስለሆነ ም ከመደበኛው 

ችሎት አስቀድመው ማለቅ  ያ ለባቸው ጉዳዮችም በወቅቱ ማለቅ  እን ዲችሉ አቃቤ ሕግና  ተከሳሹ በራሱ በዳኛው ፊት 

ወይም በሬጂስትራሩ ፊት ቀርበው መፈጸም ያ ለባቸው ጉዳዮች ካሉ ተለይተው እን ዲፈጸሙ ጉዳዩ ን  በሚመለተው ዳኛ 

ተጨማሪ  ትእዛ ዝ ሊሰጥ ይችላል ማለት ነ ው፡ ፡   

ይህ  ተግባር  የ ቅድመ ክስ  መስማት ተግባራት በሚል በሕጉ እን ዲካተት የ ሆነ  ሲሆን  በዚህ  ተግባር  ውስጥም አቃቤ 

ሕግና  ተከሳሹ በዳኛው ወይም በሬጂስትራሩ ፊት ቀርበው እን ደ  የ ተከላካይ ጠበቃና  አስተርጓሚ አስፈላጊነ ትን  

የ መለየ ትና  የ ማሟላት፣  ክርከሩ የ ሚመራበትን  ሥርአት የ መለየ ት፣  ለምስክር  ወይም ለሌላ  ማስረጃ አቀራረብ 

አስፈላጊ  የ ሆነ ውን  የ መጥሪያ  አይነ ት የ መለየ ት፣  ለክርክሩ አስፈላጊ  የ ሆኑትን  ቅድመ ሁኔ ታዎችን  የ መለየ ት፣  

ክርክሩ የ ሚጠናቀቅበትን  አጠቃላይ እቅድ የ ማውጣትና  የ መሳ ሰሉት ተገ ባራት ሊያከናወኑ  ይችላል፡ ፡  አ ነ ዚህና  

መሰል ጉዳዮች አስቀድመው ከተጠናቀቁ  ክሱ በሚሰማት እለት ጠበቃ የ ለም፣  አሰተርጓሚ አልተገ ኘም፣  ችሎቱ 

በአግባቡ አልተዘ ጋጀም…እየ ተባለ  የ ሚነ ሱትን  አላ ስፈላጊ  ክርክሮች መቀነ ስ  (ማሰወገ ድ) የ ሚቻል በመሆኑ  

ችሎቱም ክርክሩ በሚሰማበት እለት ሙሉ ትኩረቱን  በዋናው ፍሬ ነ ገ ር  ላይ ብቻ በማድረግ  ጊዜውን  ጉለበቱን  

በአግባቡ መጠቀም እንዲችል እን ዲሁም ክርክር  ሳይቆራረጥ ወዲያውኑ  ውሳኔ  የ ሚሰጥበትን  እድል መጨመር  

ይቻላል፡ ፡   
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በቅድመ ክስ  መስማት ዝግጅት ይበልጥ ውጤታማ እን ዲሆን  የ ክስ  መክፈቻ ን ግግር  በግልፅ ና  በተሟል ሁኔ ታ 

መዘ ጋጀቱ አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  ለፍርድ ቤት ከሚቀርበው ክስ  እና  መከላከያ  ጋር  የ ከስ  እና  የ መከላከያ  ሙሉ መግለጫ 

መቅረብ እን ዳለባቸው ሕጉ የ ሚደነ ግገ ው መግለጫው  አቃቤ ሕጉ ወይም ተከሳሹ ክርክሩን  እንዴት ሊያሰኬደው 

እን ዳሰበ  የ ሚያመለክተውን  እቅድ ፍንትው አድርገ ው ስለሚያ ሳዩ ና  ክርክር  በድብቅ  ሳይሆን  በግልጽነ ትና  

አስቀድሞ በሚታወቅ  አቅድ የ ሚመራ መሆኑ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ያ ሰበውን  አላማ ለማሳካት ያ ግዛ ሉ በሚል 

እምነ ት ነ ው፡ ፡  እስከአሁን  በሚደረጉ  ክርክሮች ይህን ን  ጉዳይ በግልጽ የ ሚመራ ሕግ  በተሟላ  ሁኔ ታ ያ ልነ በረ  

በመሆኑ  አን ድ ጉዳይ መቼ ተጀምሮ መቼ እን ደሚጠናቀቅ  እንኳን  አስቀድሞ ለመገ መት አይቻልም ነ በር ፡ ፡  ተከራካሪ  

ወገ ኖችም በአግባቡ እን ዳይተጉ  እድሉን  ሲከፍትና  የ ክርክር  ጥራትም እን ዲጓደል የ በኩሉን  አስተዋጽዎ 

ሲያ በረክት ቆይቷል፡ ፡  ይህም በመሆኑ  በተያ ዘው ጉዳይ ላይ ብቻ ሳይሆን  በሌሎች ጉዳዮች አመራር  ላይም ሳ ን ካ  

ሲፈጥር  የ ቆየ  በመሆኑ  በሕጉ  ውስጥ ይህን ን  በግልጽና  በግዴታ መፈጸም የ ሚያስችል ድንጋጌ  እን ዲካተት 

ተደርጓል፡ ፡  

13.6. የ ክርክር  ሥርአቶች 

በሕገ  መንግስታችን  ዕውቅና  ካገ ኙ መሠረታዊ ሰብዓዊ መብቶች መካከል አንዱ የ ተከሰሱ ሰዎች ክስ  ከቀረበባቸው 

በኋላ  ተገ ቢ በሆነ  አጭር  ጊዜ ውስጥ በመደበኛ ፍርድ ቤት የ መሰማት እና  ፍትሐዊ ውሳኔ  የ ማግኘት መብት ነ ው፡ ፡  

ይህ  መብት በወንጀል ድርጊት የ ተጠረጠሩ እና  ክስ  የ ተመሰረተባቸው ሰዎች ሌሎች መብቶቻቸውን  ለማስከበር  ብቸኛ 

ዋስትናቸው ሲሆን  በተለይም ተጠርጥረው ለተያዙና  በእሥር  ላይ ሆነ ው ውሳኔ  ለሚጠባበቁ ተከሣሾች እጅግ  በጣም 

ወሳኝ  ነ ው፡ ፡  ይህ  መብት ለተከሳሹ ብቻ ሳይሆን  ለተጎ ጂዎችና  ለህብረተሰቡም ጭምር  ትልቅ  ጠቀሜታ አለው፡ ፡  

የ ተከሰሱ ሰዎች የ ተከሰሱበት ጉዳይ ለመደበኛ ፍርድ ቤት ቀርቦ  በአጭር  ጊዜ ውስጥ የ ማይወሰን  ከሆነ  

የ ተከሳ ሾች መብት ብቻ ሳይሆን  የ ሌሎች ባለጉዳዮችም እንዲሁም የ ሕብረተሰቡ ጥቅም በአጠቃላይ ይጣሳል፡ ፡   

የ ቀደመው ስ ነ  ሥርአት ሕግ  (በተለይም ከወንጀል ፍትህ  አስተዳር  የ ለውጥ ስራ ማሻሻያ  ትግበራ በፊት) የ ተደረጉ  

ልዩ  ልዩ  ጥናቶች እን ዳረጋገ ጡት የ ወን ጀል ጉዳይ ከጥቆማ እስከ  ፍርድ ድረስ  በአማካኝ  እስከ  አራት አመት ጊዜ 

ይፈጅባቸዋል፡ ፡  “የ ዘ ገ የ  ፍትሕ እን ደተከለከለ  ይቆጠራል” የ ሚለው የ ሕግ  ሊቃውንት አባባል ለዚህ  አይነ ት 

መዘ ግየ ት ጠቃሚ አባባል ነ ው፡ ፡   

የ ተቀላጠፈ ፍትሕ የ ማግኘት መብት እውን  ከሚሆን ባቸው ህጎ ች ውስጥ አንዱ ጉዳዮች የ ሚመሩባቸውን  ስርአቶች 

በአግባቡ የ ለ የ  የ ወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  መኖሩ ነ ው፡ ፡  ከሥነ  ሥርአት ህግ  አን ፃ ር  አን ደ  ጉዳይ 
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እልባት ሳ ያ ገ ኝ  ከሚጓተትባቸው ምክን ያቶች ውስጥ አንዱ ደግሞ ክርክር  የ ሚመራበት ስርአት ያ ለበት ችግር  

በመሆኑ  በሥራ ላይ ያ ለውን  የ ሥነ  ሥርአት ክርክር  አመራርና  አያ ያዝ ስርአት መፈተሸና  ማስተካከል ይገ ባል፡ ፡   

የ ነ ባሩ ሕግ  አንዱ ችግር  አብዛ ኛው ጉዳይ በተመሳሳይ ስርአት እንዲመሩ ማድረጉ ነ ው፡ ፡  ነ ባሩ የ ሥነ  ሥርአት 

ሕግ  ከተወሰኑ  ጉዳዮች (ወጣት ጥፋተኞች፣  ደንብ መተላለፍ…) ውጪ ያሉ ክርክሮች በተለያ የ  መን ገ ድ መመራት 

የ ሚችሉ ስለመሆናቸው የ ሚያሰቀምጠው ዝርዝር  ድን ጋጌ  የ ለውም፡ ፡  ይህም በመሆኑ  ጉዳዮች ሁሉ በመርህ  ደረጃ 

መሰረታዊ ልዩ ነ ቱ ጎ ለቶ በማይታይበት በተመሳሳይ የ መደበኛው መስመር  እ የ ተመሩ ይገ ኛሉ፡ ፡  በአብዛ ኛውም 

የ ጉዳዮች በፍጥነ ት መጠናቀቅ  ወይም አለመጠናቀቅ  የ ሚወሰ ነ ው በ የ ፍርድ ቤቱ ባለው መዝገ ብ ማነ ስ /መብዛ ት ላይ 

እን ጂ በክርክሩ መስመር  ወሳኝነ ት አለመሆኑ  ግልፅ  ነ ው፡ ፡  ይህም የ ጉዳዮች ፍስት አስተዳደር  ላይ የ ራሱን  ጫና  

ያ ሳ ደረ  በመሆኑ  ይህ  ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ  የ ተለያ ዩ  ጉዳዮች በተለያ ዩ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ መስመሮች 

እን ዲመሩ የ ሚያ ስችል ድን ጋጌዎችን  ይዟል፡ ፡  በመሆኑም ጉዳዮች እን ደገ ና  የ ሚታዩባቸው የ ይግባኘ፣  ሰበር፣  

ጉዳይን  እን ደገ ና  የ ማየ ት እና  የ መሰየ ም ስርአቶች እን ደተጠበቁ  ሆነ ው አን ድ ፍርድ ቤት ጉዳዩ ን  ማየ ት 

ከመጀመሩ በፊት በዋነ ኛት ጉዳዩ  ከተቀላጠፈ፣  ከተፋጠነ ፣  ከወጣት ጥፋተኛ ወይም ከደን ብ መተላለፍ ስርአቶች 

ውስጥ በየ ትኛው ስርአት እን ደሚመራ አስቀድሞ መለየ ት ይገ ባዋል፡ ፡   

የ ክርክር  መስመሮች የ ተለያ ዩ  ቢሆኑም ጉዳዮች በጊዜ ገ ደብ ሊመሩና  በጊዜ በታጠረ  ገ ደብ ውስጥ ተከውነ ው 

መጠናቀቅ  ያ ለባቸው ናቸው፡ ፡  የ ክርክር  ጉዳይ ብቻ ሳይሆን  የ ሌሎች ፍትሕ አካላትም ተግባራት ሁሉ በጊዜ ገ ደብ 

ውስጥ ታጥረው መከናወን  ያ ለባቸው መሆኑ  በርካታ ጠቀሜታ አለው፡ ፡  ስራዎች ሁሉ በቅልጥፍና  ከተከናወኑ  ፈጣን ና  

ጥራት ያ ለው ፍትሕ የ ማረጋገ ጥ እድል ይጨምራል እን ዲሁም የ ፍትሕ አካላትን  ተጠያቂነ ት ለማረጋገ ጥ ያ ግዛ ል፡ ፡  

ስራዎቹ በተቀመጠላቸው የ ጊዜ ገ ደብ ያ ለመጠናቀቃቸው በተጠርጣሪ  እና  በሌሎች ሰዎች ላይ (በዋስትና ፣  

በመንቀሳቀስ  መብት ላይ፣  …) እን ዲሁም በን ብረት አስተዳደር  ላይ (የ ታገ ደ  ንብረት የ ሚለቀቅበት ሁኔ ታ፣  

የ ታሸገ  ንብረት እሽጉ  የ ሚነ ሳ በት ሁኔ ታ…) አፍራሽ  ውጤትን  ያ ስከትላል፡ ፡  በተጨማሪም ስራው በጊዜ የ ታጠረ  

መሆኑ  የ ፈጻሚ ባለሙያ  ትጋት በአዎንታ እንዲጨምር  የ ማድረግ  ኃይል ያ ለው ሲሆን  ባልበቃ ምክን የ ት ስራን  

በሚያጓትት ባለሙያ  ላይም የ ተጠያቂነ ትን  ስርአት በግልጽ ሕግ  አግባብ ተፈፃ ሚ ለማድረግ  ያ ስችላል፡ ፡   

ይህም በሕገ  መንግስቱ የ ተመለከተውን  የ ተፋጠነ  ፍትሕ የ መስጠት ግዴታን  ለመወጣት የ ሚያ ስችል ከመሆኑም በላይ 

የ ሚዘ ገ ዩ  ጉዳዮችን  ለይቶ በአሉታም ሆነ  በአዎንታ እ ገ ዛ  ለማድረግና  የ ሕጉን  አላማ ለማሳካት ያ ግዛ ል፡ ፡  
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በመሆኑም ሁሉም የ ክርክር  መስመሮች አንድ ጉዳይ በመስመራቸው ሲገ ባ  ሊጠናቀቅ  ይገ ባዋል የ ሚባልበትን  

የ መጨረሻ   ጊዜ አካተው ይዘ ዋል፡ ፡  የ ክርክር  ስርአቶቹን  በአጭሩ እን ደሚከተለው ተመልክተዋል፡ ፡  

የ ተቀላጠፈው ስርአት በሥነ  ስርአት ህጉ የ ተመለከተው መደበኛው ስርአት ሆኖ በመሰረቱ በስ ነ  ስርአትና  

የ ማስረጀ ህጉ ውስጥ የ ተቀመጠው ስርአት በሙሉ (እን ዳስፈላጊነ ቱ) ማለፍን  የ ሚጠይቅ ስርአት ነ ው፡ ፡  የ ተሟላ  

ማስረጃ እስከቀረበ  ድረስ  ማናቸውም ክርክር  በተቀላጠፈ መን ገ ድ መመራት እን ደሚገ ባው ህጉ የ ሚያ ስ ገ ነ ዝብ 

ሲሆን  ክርክር  እን ደተጠናቀቀም ፍርድ/ውሳኔ  ወዲያውኑ  እን ዲሰጥ ሕጉ ግድ ይላል፡ ፡  ቀጠሮ የ ሚሰጠው ፍትሐዊ 

ውሳኔ  ለመስጠት ይረዳል ተብሎ በተከራካሪዎች ጥያቄ ወይንም በፍርድ ቤቱ አስተያ የ ት ሲታመን በት ነ ው፡ ፡  አን ድ 

ጉዳይ የ ሚመራበት የ ተለ የ  ስርአት ባልተመለከተበት ጊዜ ወይም የ ተለ የ ው ስርአት ክፍተት ባለበት ጊዜ ሁሉ 

ለሁሉም ጉዳዮች የ ሚፈጸመው ስርአት ይኸው የ ተቀላጠፈው ስርአት ነ ው፡ ፡  ሌሎች ስርአቶች ከመደበኛው ስርአት 

የ ተለየ ና  ጉዳይን  በአጭር  ጊዜ መቋጨት የ ሚያ ስችሉ ድን ጋጌዎችን  ይዘ ዋል፡ ፡  በዚህ  ስርአት የ ሚያልፍ ጉዳይ 

እልባ  የ ሚያ ገ ኝበት ከፍተኛው ጊዜ ሁለት አመት ነ ው፡ ፡  ቀላል እና  መካከለኛ ጉዳዮች እን ደቅደምተከተላቸው 

በሶ ስት እና  በስድስት ወራት ጊዜ ውስጥ እልባት እንዲያ ገ ኙ ይጠበቃል፡ ፡  ከባድ ጉዳይ ደግሞ አስከ  ዘጠኝ  ወር  

ባለው ጊዜ እልባት ያ ገ ኛሉ፡ ፡  ጉዳዮች በዚህ  ጊዜ ውስጥ እልባት ስለሚያ ገ ኙበት የ ጉዳይ ፍሰት አስተዳደር  

የ በላይ ፍድ ቤቶች መመሪ  ወይንም ማኑዋል እን ዲያወጡ ይጠበቃልም፡ ፡  ጉዳዮቹ በዚህ  ህግ  የ 3፣ 6 ወይም የ ዘ ጠን  

ወራት ጊዜ የ ማይጠናቀቁበት የ ተለየ  ምክን ያት ከተገ ኘ ጉዳዪን  የ ሚመለከተው ዳኛ ይህን ን  ጊዜ እስከ  45 ቀናት፣  

9 ወራት እና  2 አመት ሊያራዝም እን ደሚችል በሕጉ ላይ ተመልክቷል፡ ፡  ይህም የ ሚሆነ ው ለተለዩ  ጉዳዮች 

በተለዩ ት መዝገ ቦች ላይ በሚሰጥ ትዝዛ ዝ ነ ው፡ ፡  ሁሉም ጉዳይ ከዚህ  በታችም ባጠረ  ጊዜ ሊጠናቀቅ  የ ሚችልበት 

እድል ያ ለም በመሆኑ  እያ ን ዳንዱን  ጉዳይ መሰረት ያ ደረገ  የ ጉዳይ ፍስት አስተዳደር  መመሪያ  በፌዴራል ወይም 

በክልል ጠቅላይ ፍርድ ቤት ጉባኤ እን ደሚወጣ ሕጉ ታሳቢ ያ ደርጋል፡ ፡  

ከመደበኛው ስርአት የ ሚለየ ው ሌላው ስርአት የ ተፋጠነ  የ ክርክር  መስመርን  የ ተመለከተው ነ ው፡ ፡  በዚህ  ስርአት 

ውስጥ እን ደ  በወንጀል ጉዳይ ውስጥ የ ገ ቡ የ ወጣት ጥፋተኞች ጉዳይ፣  የ ደን ብ መተላለፍ እና  በክለሳ  የ ሚታዩ  

የ ደንብ መተላለፍ ጉዳዮች፣  ቀላል የ ሆነ  የ እጅ ከፍንጅና  የ ማስረጃ ይዘታቸው ያልተወሳሰቡ እን ደ  የ እጅ 

ከፍንጅ፣  በቅድመ ክስ  ተግባራት የ ታመኑ  ወይም በማናቸውም ደረጃ የ ታመኑ  ጉዳዮች እና  ግልፅ ና  የ ማያ ሻማ 

ማስረጃ የ ቀረበባቸው ጉዳዮች የ ሚታዩበት ነ ው፡ ፡   
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የ ወጣት ጥፋተኞች ጉዳይ የ ወጣቱን  የ ላቀ  ጥቅም ማስከበር  ያ ለበት ለመሆኑ  ሕገ  መንግስታዊ እውቅና  ያ ገ ኘ ጉዳይ 

ነ ው፡ ፡  የ ወጣት ጉዳይ አያ ያዝ ወጣቶች ከገ ቡበት የ ተሳ ሳተ መን ገ ድ እን ዲወጡ፣  ቀና  አስተሳ ሰብ እን ዲያ ዳብሩና  

ሰላማዊና  ለህግ  ተገ ዢ የ ሆኑ  ዜጋ  እን ዲሆኑ  የ ሚያ ስችል ዘ ዴን  የ ተከተለ  መሆን  የ ሚገ ባው ለመሆኑ  የ ወን ጀል 

ፍትሕ ፖሊሲው ያ ሰምርበታል፡ ፡  አላማውም ወጣቶቹን  ማሰተማር  እና  ከቤተሰቡና  ከህብረተሰቡ ጋር  በተሳካ  ሁኔ ታ 

እን ዲዋሃድ ማድረግ  ነ ው፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው ቁጥር  6.4.2. እን ደሚያመለክተው ወጣቶች በፍርድ ሂደትም 

ቀርበው እን ዲመሰክሩ፣  ጥፋተኛነ ታቸውን  እን ዲያምኑ፣  መስቀልኛ ጥያቄ እንዲጠየ ቁ ወይም የ አቃቤ ሕግ  ምስክር  

ሆነ ው እን ዲመሰክሩ አይገ ደዱም፡ ፡  በተቻለ  መጠን  ጉዳያቸው በአማራጭ መፍትሔም ማለቅ  የ ሚገ ባው በመሆኑ  

መን ገ ዱም ሆነ  መፍትሔው አማራጭ መን ገ ድን  ያ ሰበ  ድንጋጌ  ተካቷል፡ ፡   

የ ወጣት ጥፋተኞችን  ጉዳይ በተመለከተ የ ቀድሞው ሕግ  ፍላ ጎ ታቸውን  መሰረት ያ ደረገ  አሰራር  እን ዲኖር  

የ ሚያስችል ድን ጋጌ  የ ነ በረው መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ በሕገ  መንግስቱ የ ታወቁትን  ድን ጋጌዎች ባሟላ  

መልኩና  አለም በደረሰበት ደረጃ ሕጉን  መቃኘት የ ሚያስፈልግ  በመሆኑ  ተጨማሪ  ድን ጋጌዎች በሕጉ ውስጥ 

እን ዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  በመሆኑም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ  ይህን ን  የ ወጣት ጥፋተኛን  ጉዳይ አመራርና  አያ ያ ዝ 

አላማ ግምት ውስጥ ባስ ገ ባ  መልኩ ተደን ግጓል፡ ፡  በዚህ  መሰረት የ ስ ርአቶቹ ሁሉ ዋነ ኛ አላማ የ ወጣቱን  

ደሕን ነ ትና  ጥቅም ማሰከበር  በመሆኑ  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ላይ የ ወጣት ጥፋተኞች ድንጋጌ  አላማ/መርህ  

በግልጽ ተቀምጧል፡ ፡  በመርህ  ደረጃ በወጣት ፍትሕ አስተዳደር  ውስጥ ተፈፃ ሚ ከሚሆኑ  መርሆዎች ውስጥ ፍጥነ ት፣  

አሳታፊነ ት፣  ምቹነ ት፣  አያ ያዙ የ ማያ ስፈራ መሆን ፣  መደበኛ ያልሆነ  መሆን ፣  የ ተለያ ዩ  ልዩ  እውቀት ያ ላቸው 

ባለሙያዎች አስተያ የ ት የ ሚሰጡበትና  የ መሳ ሰሉት ይገ ኙበታል፡ ፡  መርሆዎቹ ይበልጥ መከበራቸውን  ለማረጋጥ 

የ ወን ጀል ምርመራ ተግባሩም የ ሚከናወነ ው በአቅራቢያው ባለው ፍርድ ቤት መሪነ ት ነ ው፡ ፡  ሕጉ  ለወጣቶቹ ጉዳይ 

የ ተስማማ ልዩ  መርማሪ፣  አቃቤ ህግና  ችሎትም እንዲኖር  ያ ስ ገ ድዳል፡ ፡   

በመሰረቱ ወጣት ጥፋተኛ የ ሚባሉት ወንጀል በተፈፀመበት ጊዜ እድሜያቸው ከዘጠኝ  እስከ  አስራ አምስት አመት 

ድረስ  ያሉት ናቸው፡ ፡  አ ነ ዚህ  ወጣቶች ወንጀል በተፈጸመበት ጊዜ እድሜያቸው በዚህ  ክልል ውስጥ ቢሆንም 

የ ወን ጀሉ ምርመራ በሚደረግበት ጊዜ ግን  እድሜቸው ከአስራ አምስት አመት በላይ ሊሆን  ይችላል፡ ፡  እድሚያቸው 

ከአስራ አምስት አመት በላይ ከሆነ  ለወጣቶች የ ሚደረገ ው እን ክብካቤና  አያ ያ ዝ ትርጉም የ ሚያጣበት ሁኔ ታ 

ስለሚፈጠር  (ለምሳሌ ሞግዚት መመደብ አስፈላጊ  ስለማይሆን ) የ ምርመራ አያ ያዙና  የ ፍርድ ሂደቱ ለወጣቶች 

በተደነ ገ ገ ው ሕግ  ላይመራ ይችላል፡ ፡  ቅጣት የ ሚወሰ ነ ው የ አ እምሮን  ሁኔ ታ ግምት ውስጥ በማስገ ባት በመሆኑ  

ለወጣቶቹ የ ተደነ ገ ጉት ቅጣቶች የ ሚፈጸሙበት ቢሆንም የ ጉዳዩ  አመራር  ግን  በዚህ  አግባብ ላይቀጥል ይችላል፡ ፡  
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ስለሆነ ም እድሜው ከ15-18 ከሆነ  በፍርድ ቤቱ አስተያ የ ት ጉዳዩ  በወጣት ጥፋተኞች ደንብ ወይም በአዋቂዎች 

ስርአት ሊመራ የ ሚችል ሲሆን  እድሜው ከ18 አመት በላይ ከሆነ  ግን  ጉዳዩ  ለአዋቂዎች በተደነ ገ ገ ው ስርአት 

እን ዲመራ የ ሚያስችል ድን ጋጌን  ሕጉ አካቷል፡ ፡   

የ ወጣቱ ጉዳይ ምርመራ የ ሚጀምረው ወጣቱ ወን ጀል ሲፈፅ ም ያ ገ ኘው ሰው/አካል ፍርድ ቤት እን ዳቀረበው ሲሆን  

ያመጣው ሰው/አካል ስለወን ጀሉ ያ ሰመዘ ግባል፡ ፡  ይህ  ሰው የ ሚያ ስረዳው ነ ገ ር  ውስጥ ወንጀል የ ሚመስል ነ ገ ር  

ከተገ ኘ ፍርድ ቤቱ በወጣቱ ላይ የ ወን ጀል ምርመራ እንዲጀመር  የ ሚያዝ ሲሆን  ምርመራውም በፍርድ በቱ መሪነ ት 

ተከናውኖ ይጠናቀቃል፡ ፡   

የ ወጣቱ ጉዳይ በፍርድ ቤት የ ሚታይ ሆኖ በፍርድ ቤትም ጥፋተኛ  ሆኖ ከተገ ኘ በአጥፊው ላይ ሊወሰድ የ ሚችለው 

እርምጃ ከመደበኛው ቅጣት የ ተለየ  ሆኖ ወጣቱን  በመርዳት ላይ የ ሚያተኩር  በመሆኑ  የ ወን ጀል ምርመራው 

ከተለመደው ምርመራ በተጨማሪ  ለዚህ  መፍትሔ አጋዥ ሊሆኑ  የ ሚችሉ የ ወጣቱን  ባሕሪ፣  ማሕበራዊ፣  ቤተሰባዊ፣  

አካባቢያዊ፣  ትምሕርት ነ ክ  እና  ሌሎች ባለሙዎች አስፈላጊ  ናቸው በሚሏቸው ጉዳዮች ዙሪያ  የ ሚያጠነ ጥኑ  መሆን  

እን ዳለባቸው ህጉ ያ ስ ገ ነ ዝባል፡ ፡  የ ሚመለከተቻው አካላትም ለወጣቱ ግን ባታ በሚያ ስፈልግ  አግባብ ክትትል 

እን ዲያ ደርጉ  ሊታዘዙ ይችልሉ፡ ፡  በመርህ  ደረጃ ወጣቱ በሞግዚቱ ወይም አግባብ ባላቸው ሰዎች ስር  ሆኖ 

ምርመራውም ሆነ  የ ፍርድ ሂደቱ የ ሚከናወን  ሲሆን  በየ ትኛውም ደረጃ ጉዳይ ክትትል የ ሚደረገ ውም በጠበቃ ተወክሎ 

ነ ው፡ ፡  ለወጣቱ ደሕን ነ ትም አስፈላጊ  ከሆነ  ስለወጣቱ ማሕበረሰባዊ ግንኙነ ት (የ ሌሎች ሰዎችን  መብት ሊነ ክ  

ቢችልም) ጊዜያ ዊ ትእዛ ዝ ሊሰጥ ይችላል፡ ፡  ይህ  ትእዛ ዝ ለወጣቱ ጥቅም ሲባል አስተያ የ ቱን  በመቀበል የ ሚሰጥ 

ሲሆን  ትእዛ ዙም በወጣቱ ቤት ውስጥ ያ ለ  ሰው ቤት እንዲለቅ፣  ወጣቱን  የ ተወሰኑ  ሰዎች እን ዳያ ገ ኙት ወይም 

እን ደይጎ በኙት የ ማድረግ  እና  የ መሳ ሰሉት/ን  እርምጃዎችን  ሊያጠቃልል ይችላል፡ ፡   

ክሱ የ ዳኝነ ት ስልጣን  ባለው ፍርድ ቤት የ ሚታይ ቢሆንም ለወጣቱ ጥቅም ሲባል ወደ ሌላ  የ ስ ረ  ነ ገ ር  ወዳለው 

ፍርድ ቤት ሊዛ ወር  ይችላል፡ ፡  የ ተዛ ወረለት ፍርድ ቤትም ጉዳዩ ን  አልቀበልም ለማለት አይችልም፡ ፡  የ ፍርድ 

ሂደቱም የ ተወሰኑ  ሰዎች ብቻ በተገ ኙበት በዝግ  ችሎት የ ሚካሔድ ነ ው፡ ፡  ክስ  የ ቀረበበት እን ደሆነ ም 

እን ደመደበኛው ስርአት ክሱ በን ባብ የ ሚነ በብለት ከሚሆን  ይልቅ  በቃል የ ሚነ ገ ረው ይሆናል፡ ፡  ሒደቱ በሙሉ 

መደበኛ ያ ልሆነ  ስርአትን  የ ሚከተል ነ ው፡ ፡  በማናቸውን  መን ገ ድ ውሳኔው ለሕዝብ የ ሚገ ለፅ  ቢሆንም እን ኳን  

ዘ ገ ባዎቹ ወጣቱ ተለይቶ እን ዲታወቅ  የ ሚያደርጉ (እን ደ  ስሙ፣  ምስሉ፣  አድራሻው፣  ትምሕርት ቤቱ….) ፍሬ 

ነ ገ ሮችን  መያዝ አይገ ባውም፡ ፡  ዘ ገ ባው ለሕዝብ መገ ለፁ የ ራሱ ጥቅም ቢኖረውም ዝርዝር  ጉዳዮቹ የ ወጣቱ 
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የ ወደፊት ህይወት ላይ የ ራሳቸውን  አሉታዊ ሚና  የ ሚጫወቱ በመሆኑ  ቢዘ ገ ቡ ወጣቱ በማናቸውም መን ገ ድ እንዲለይ 

በሚያደርግ  መልክ  አይዘ ገ ቡም፡ ፡  ፍርዱም በቅርጽ ደረጃ መደበኛ የ ፍርድ ቅርፅ  ቢኖረውም በይዘ ቱ ግን  የ ወጣቱን  

እድገ ትና  ስብእና  በማናቸውም መልኩ በማይጎ ዳ አግባብ መፃ ፍ ይኖርበታል፡ ፡  እን ደምርመራው ሁሉ የ እ ርምት 

እርምጃዎች ላይ አግባብነ ት ያ ላቸው ባለሙያዎች አስተያ የ ት ሊሰጡ ያ ስፈልጋል፡ ፡   

በወጣቱ ላይ ሊወሰድ ከሚችለው እርምት እርምጃ በተጨማሪ  ወጣቱ ወደ ጥፋት እን ዲገ ባ  ያ ደረገ ውን  እን ክብካቤ 

ያ ጓደሉ ሰዎች ያ ልተከሰሱና  ራሱን  በቻለ  ወን ጀል ያ ልተጠየ ቁ  ከሆነ  በፍርድ ቤቱ ተጠርተው ተግሳ ፅ ፣  

ማስጠን ቀቂያ  ወይም ሌላ  የ እ ርምት እርምጃ እን ዲወሰድባቸው ሊደርግ  ይችላል፡ ፡  ለወጣቱ ደሕን ነ ት አስፈላጊ  

እስከሆነ  ድረስ  አግባብ ያ ላቸው ባለሙያዎች የ ሚሰጡትን  አስተያ የ ት መሰረት በማድረግ  በወጣቱ ላይ የ ተሰጡ 

ማናቸውም የ እ ርምት እርምጃዎች በማናቸውም ጊዜ ሊለወጡ፣  ሊቀየ ሩ ወይም ቀሪ  ሊሆኑ  ይችላሉ፡ ፡  

የ ተፋጠነ  ስርአት ውስጥ ከሚመደቡ ስርአቶች ውስጥ ሌላው የ ደን ብ መተላለፍ ጉዳዮች የ ሚመለከተው ስርአት 

ነ ው፡ ፡  ደንብ መተላለፍን  በተመለከተ በዋነ ኛነ ት ጉዳዩ  የ ክልሎች ወይም ከፍትሕ አካላት ውጪ ያሉን  አስፈጻሚ 

የ መን ግስት አካላትን  የ ሚመለከት ነ ው፡ ፡  በመሆኑም በደንብ መተላለፍ ጉዳይ ላይ ክስ  የ ሚያቀርበውን ፣  

የ ዳኛነ ት ውሳኔ  የ ሚሰጠው፣  የ ሚጣለው ቅጣት አይነ ት እና  የ ውሳ ኔ  አሰጣጥ ሥርአቱ ሁሉ ደንቡ በሚወስነ ው 

አግባብ የ ሚፈጸም ነ ው የ ሚሆነ ው፡ ፡  በዚህ  አግባብ የ ደንብ መተላለፍ ጉዳዮች በዋነ ኛት መተላለፉን  በደነ ገ ገ ው 

ደንብ ወይም በሕጉ ልዩ  ክፍል የ ሚመራ ቢሆንም በልዩ  ደን ቦች ባላተደነ ገ ጉ  ጉዳዮች ላይ ብቻ በሥነ  ሥርአቱ 

የ ተደነ ገ ጉት ስርአቶች ተፈጻሚ ይሆናሉ፡ ፡    

በሕጉ መሰረት የ ደን ብ መተላለፍ ጉዳዮች ሁሉ በቀላል ስርአት አልፈው በሁለት ሳምንት ውስጥ  አልባት 

እን ዲያ ገ ኝ  ይጠበቃል፡ ፡  በደን ብ መተላለፍ ጉዳይ ላይ ከሳ ሻም የ ሚሆነ ው ደንቡን  የ ሚያ ስፈፅ መው አካል ሲሆን  

ይህም ካልተመለከተ አቃቤ ሕጉ  ጉዳዩ ን  በከሳሽነ ት ሊከታተል ይችላል፡ ፡  የ ደን ብ መተላለፍ ጉዳዮችም መደበኛ 

ያ ልሆነ ውን  ስርአት ሊከተሉ የ ሚችሉ ከመሆናቸው በላይ በአብዛ ኛው በ ገ ን ዘ ብ መቀጮ የ ሚያ ስቀጡ በመሆናቸው 

የ ደንብ ተላላፊው ሌላ  ስራ ትቶ ፍርድ ቤት መቅረብ ግድ አይሆን በትም፡ ፡  በመሆኑም የ ደንብ መተላለፍ 

የ ቀረበለት ፍርድ ቤት ማመልከቻውን  ለደንብ ተላላፊው የ ሚላክለት ሲሆን  መጥሪው የ ተላ ለፈለት ተከሳሽም ፍርድ 

ቤት ሳይቀርብ በማመን  መቀጫውን  ጭምር  በወኪሉ፣  በፖስታ ቤት መልእክት ወይም በሌላ  አመቺ በሆነ  አግባብ 

ለፍርድ ቤቱ ሊልክ  ይችላል፡ ፡  ፍርድ ቤቱም የ ገ ን ዘ ብ መቀጮ ብቻ የ ሚቀጣው ከሆነ  ቅጣቱን  ወስኖ ተከሳሽ  ከላከው 
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መቀጮ ጋር  ልዩ ነ ቱ እንዲታሰብ ያ ደርጋል፡ ፡  ተከሳሽ  ያልቀረበም እን ደሆነ  ፍርድ ቤቱ ጉዳዩ ን  ተመልክቶ ውሳኔ  

በመስጠት ውሳኔውን  እን ዲፈጽም ይልክለታል፡ ፡   

ከፍ ሲል በተመለከተው መሰረት የ ደንብ ተላላፊው ፍርድ ቤት መቅረብ የ ማያ ስፈልገ ው ቢሆንም የ ደን ብ ተላላፊው 

በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ፍርድ ቤት ሊቀርብ ይችላል ወይም እን ዲቀርብ ሊገ ደድ ይችላል፡ ፡  የ መጀመሪያው ክሱን  

የ ካደ  እን ደሆነ  ነ ው፡ ፡  በዚህ  ግዜ ተከሳሹ ቀርቦ  የ መከራከርና  የ መከላከያ  ማስረጃ የ ማሰማት መብት 

ይኖረዋል፡ ፡  ደንብ ተላላፊው ቀርቦ  የ ሚከራከር  ቢሆንም ክርክሩ በተቀላጠፈ ሁኔ ታና  በቃል ብቻ የ ሚደረግ 

ይሆናል፡ ፡  የ ሚሰሙ ምስክሮች ካሉም በዋናው ፍሬ ነ ገ ር  ላይ ብቻ የ ሚመሰክሩ ሲሆን  ቃላቸውም በሙሉ ሳይመዘ ገ ብ 

ከቃላቸው ውስጥ ዋናው ብቻ ተለይቶ ይመዘ ገ ባል፡ ፡  የ ደን ብ መተላለፍ የ ፈፀ መው ሰው ፍርድ ቤት ሊቀርብ 

የ ሚችልበት ሌላው ምክን ያት በፍርድ ቤት የ ሚወሰ ነ ው ቅጣት ከገ ን ዘ ብ ቅጣት ውጪ የ ሆነ  እን ደሆነ  ነ ው፡ ፡  

በደንብ መተላለፍ ስርአት ውስጥ የ ሚገ ኘው ሌላው ልዩ  ስርአት የ ደንብ መተላለፍ ጉዳዮች በክለሳ  (ሳመሪ ) 

ስርአት የ ሚታዩ በት ስርአት ነ ው፡ ፡  በተወሰኑ  የ ደንብ መተላለፍ ጉዳዮች ላይ የ ቀረበው ክስ  ግልጽና  በተከሳሹ 

የ ማይካዱ ሲመስሉ አቃቤ ሕግ  (ወይም ከሳሹ) ከክሱ ጋር  ተከሳሽ  ሊቀጣ ይገ ባዋል የ ሚለውን  የ ቅጣት መጠን ና  

አይነ ት አካቶ ክስ  እንዲያ ቀርብ ሕጉ የ ሚፈቀድ ሲሆን  ፍርድ ቤቱም ክሱን  እና  የ ቅጣት መጠኑን  እን ዳለ  በመቀበል 

ለተከሳሽ  ይልክለታል፡ ፡  ተከሻሽም ጥፋቱን  አምኖ ከተቀበለው ፍርድ ቤቱ ከክሱ ጋር  የ ተመለከተውን  ቅጣት 

ተከሳሹ እን ደፈጸም ትእዛ ዝ በመስጠት መዝገ ቡን  ይዘ ጋዋል፡ ፡  ተከሳሽ  መጥሪያው ደርሶት በሁለት ሳምን ት ጊዜ 

ውስጥ መልስ  ካልሰጠም ክሱን  እን ዳመነ  ተቆጥሮ በተመሳሳይ ውሳኔውን  እንዲፈፅ ም ይታዘ ዛ ል፡ ፡  ተከሳሽ  ክዶ 

ከተከራከረ  ግን  ጉዳዩ  በደን ብ መተላለፍ ደንብ መሰረት ይታያል፡ ፡  በዚህ  መልኩ ከሚካተቱት ቅጣቶች ውስጥ 

ማስጠን ቀቂያ  ብቻ የ ሆን  ቅጣት፣  የ ስራ ፈቃድን  (ላይሰን ስ ን ) መመለስን  የ ሚመለከት ቅጣት፣  በገ ን ዘ ብ ብቻ 

የ ሚያስቀጣ የ ደንብ መተላለፍ፣  በአ ንድ ነ ገ ር  ከመገ ልገ ል መከልከልን  የ ሚመለከት ቅጣትና  የ መሳሰሉት 

ይገ ኙበታል፡ ፡  

 በተፋጠነ  ስርአት የ ሚታው ሌላው ጉዳይ የ እጅ ከፍንጅ ጉዳይ ነ ው፡ ፡  የ እጅ ከፍንጅ ጉዳይ ከዚህ  ቀደም መሰል 

እና  ተመሳሳይ በመባል የ ሚታወቁትን  በማካተት በሕጉ አንድ ወጥ ግልጽ ትርጉም ተሰጥቶታል፡ ፡  በባህሪው ማስረጃ 

የ ተሟላበት ስለሆነ  ያ ለቀጠሮ ያ ልቃል ተብሎ የ ሚታሰብ ነ ው፡ ፡  ይህ  ሂደት የ መደበኛ ስርአቶችን  መከተልን  ግድ 

ሊል ቢችልም በባህሪው ያ ልተወሳሰበ  እና  የ ተሟላ  ማስረጃ የ ሚቀርብበት በመሆኑ  ቢዘ ገ ይ በሶ ስት ወር  ጊዜ ውስጥ 
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እልባት የ ሚሰጥት ጉዳይ ነ ው፡ ፡  ከመደበኛው ስርአት የ ሚለየ ው ክርክር  የ ማይቆራረጥበት መሆኑና  ይህ  አጭር  

የ ጊዜ ገ ደብ ያ ለው መሆኑ  ነ ው፡ ፡  

የ ታመኑ  እና  በአማራጭ መን ገ ዶች የ ታዩ  ጉዳዮችም በዚህ  ስርአት ውስጥ የ ሚካተቱ ናቸው፡ ፡  እ ነ ዚህ  ስርአቶች 

ከሌሎቹ ለ የ ት የ ሚያደርጋቸው ሙሉ የ ክርክር  መስመርን  ማለፍ የ ማይጠበቅባቸው ሲሆኑ  ሁነ ቶቹ እን ደተከሰቱ 

(ለምሰሌ እን ደታመነ ፣  የ እ ርቅ  ውጤት እን ደቀረበ ) ያ ለ  ቀጠሮ ወዲያውኑ  ውሳኔ  የ ሚሰጥባቸው መሆናቸው ነ ው፡ ፡  

13.7. ቀጠሮ፣  መቃወሚያና  እምነ ት ክህደት 

ክርክሮች በ የ ትኛውም አግባብ የ ሚመሩ ቢሆን  ክርክር  በመሰረቱ ሳይቆራረጥ በተከታታይ መመራት ያ ለበት ነ ው፡ ፡  

ይህ  መርህ  በግልጽ የ ተመለከተ ከመሆኑም በላይ ቀጠሮ ሊያ ሰጡ የ ማይገ ባቸው ምክን ያችም (ለምሳሌ ለረፍት፣  

ለሬጂስትራር  ተግባራት፣  በህግ  ጉዳይ ላይ በቀረበ  መቃወሚያ  ብይን  ለመስጠት፣  እና  ለመሰል ምክን ያቶች) በሕጉ 

ላይ በግልጽ ተቀምጠዋል፡ ፡  ጉዳዩ  በተከታታይ የ ታየ  ለመሆኑ  የ ሚመለከትበት አንዱ መን ገ ድ የ እለት ተግባራትን  

በመዝገ ብ በአግባቡ መመዝገ ብ ሲቻል ነ ው፡ ፡  በመሆኑም ጉዳዩ  መታይት ከጀመረበት ሰአት አን ስቶ 

እስከሚጠናቀቅበት ጊዜ ድረስ  ያ ለው የ የ እ የ ለቱ የ ችሎት ክንውኖች እና  ሌሎች ፍሬ ነ ገ ሮች (ለምሳሌ የ ችሎቱ 

ስም፣  የ ዳኛና  ተከራካሪ  ወገ ኖች ስም፣  ፊረማ…) በመዝገ ብ ላይ መስፈር  ወይም በኤሌክትሮኒ ክስ  መሳሪያ  መቀረፅ  

የ ሚገ ባቸው እን ደሆነ  ሕጉ ድን ጋጌ  የ ያ ዘ  ሲሆን  ይህም ለግልጸኝነ ት፣  ለተጠያቂነ ት እን ዲሁም ለይግባኝ  ሰሚ 

ፍርድ ቤት ተግባር  አጋዥነ ት እን ዲሆን  ታስቦ  የ ተካተተ ነ ው፡ ፡  ይህ  ተግባር  በክስ  መስማት ጊዜ በተለየ  ትኩረት 

የ ሚፈፀ ም ቢሆንም ፍርድ ቤት ማናቸውንም ተግባራት በሚያከናውን በት ጊዜ እ ነ ዚህ  ኩነ ቶች መመዝገ ብ ወይም 

መቅረፅ  ይጠበቅበታል፡ ፡    

ክርክር  ተከታታይ ቢሆንም በተወሰኑ  ምክንቶች በተለይም ለትክክለኛ  ፍትህ  አሰጣጥ ሲባል ቀጠሮ መስጠት 

የ ሚያስፈልግ  በመሆኑ  ይህን ን  ሁኔ ታ ያ ገ ና ዘ በ  ቀጠሮ የ ሚሰጥባቸውን  ምክን ያ ቶች እና  ለቀጠሮ ልክ  መወሰኛ 

መርህን  ህጉ ያ ስቀምጣል፡ ፡  በዚህ  ረገ ድ ነ ባሩ ህግ  ላይ መሰረታዊ ለውጥ አልተደረገ ም፡ ፡   

ቀጠሮ ከሚሰጥባቸው ምክን ያቶች ውስጥ አንዱ የ ተከሳሽ  የ ጤን ነ ት ሁኔ ታ ነ ው፡ ፡  የ ችሎት ተግባር  ተከታታይ 

ቢሆንም ተከሳሽ  በአእምሮ ወይም በአካሉ ላይ በደረሰበት የ ጤና  ችግር  የ ተነ ሳ  የ ችሎት ተግባርን  በአግባቡ 

ለመከታተል የ ማይችል ሊሆን  ይችላል፡ ፡  የ ዚህ  አይነ ት አጋጣሚዎች በተግባር  የ ሚያ ጋጥሙ ቢሆንም ምላሽ  

ለመስጠት የ ሚያ ስችል ህግ  የ ሌለ  በመሆኑ  የ ፍትህ  አካላት ሲቸገ ሩ ቆይተዋል፡ ፡  ይህ  ሁኔ ታ በህግ  ሊፈታ 

የ ሚገ ባው በመሆኑ  ተከሳሽ  በክስ  መስማት ሂደት በጤናው የ ተነ ሳ  ችሎቱን  መከታተል ያልቻለ  እን ደሆነ  
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እን ደሁኔ ታው ችሎቱ ለተወሰነ  ጊዜ የ ጉዳዩ ን  መታየ ት የ ሚያቋርጥበት ወይም ጉዳዩ  ላይ ፍርድ ሰጥቶ ቅጣት 

የ ማይወስን በት ነ ገ ር  ግን  አማራጭ እርምጃዎች (መፍትሔዎች) እን ዲወሰዱ የ ሚደረግበት አግባብ ተደን ግጓል፡ ፡  

ተከሳሹም የ ጤን ነ ቱ ሁኔ ታ በተመለሰለት ጊዜ ክርክሩ እን ደገ ና  እን ዲታይ የ መጠየ ቅ  መብት አለው፡ ፡  

ፍርድ ቤት በማናቸውም ቀጠሮ በሰጠባቸው ጊዜያት የ ሚያ ከናውናቸው ተግባራት አሉ፡ ፡  ከእ ነ ዚህ  ተግባራ ውስጥ 

ተከራካሪ  ወገ ኖች መቅረባቸውን  የ ማረጋገ ጥ፣  ማን ነ ታቸውን  ማረጋገ ጥና  የ መሳሰሉት ተግባራት ይገ ኙበታል፡ ፡  

ፍርድ ቤቱ የ ተከሳሽን  ማን ነ ት ለማረጋገ ጥ ከተለመዱት ስም፣  እድሜ፣  ስራና  አድራሻ  በላይ ሌሎች ጥያቄዎችን  

ጭምር  ጠይቆ  መመዝገ ብ እን ደሚችል በሕጉ ተደን ግጓል፡ ፡  ተጨማሪዎቹ ጥያቄዎች ፍርድ ቤቱ በሰተኋላ  

ለሚያከናውናቸው ተግባራትም ጠቀሜታ አላቸው፡ ፡  ለምሳሌ የ ተከሳሽ  ቤተሰብ ብዛ ት ወይም እምነ ቱ የ ማን ነ ቱ 

ማረጋገ ጫ ከመሆናቸውም በተጨማሪ  በቅጣት ውሳኔ  ወቅት ወይም ማስረጃ በሚመረመርበት ወቅት ሃ ሰተኛ ማስረጃ 

እን ደያ ቀርብ ወይም ለሚቀርበው ክርክር  ታማኝነ ት ለመፈተሸ  የ ሚያግዝ ጠቃሚ ማገ ናዘ ቢያዎች ሊሆኑ  ይችላሉ፡ ፡   

ማን ነ ትን  ማረጋገ ጥን  በተመለከተ ሕጉ ዝም ከማለት መብት ጋር  ያ ለውን  አፈጻጸም የ ሚዳስስ  ድን ጋጌ ን  አካቷል፡ ፡  

በክርክር  ሒደት ዝም የ ማለት መብት ያ ላግባብ ጥቅም ላይ የ ሚውልበት አጋጣሚዎችም ያሉ በመሆኑ  ተከሳሹ 

ማን ነ ቱን  በማረጋገ ት ሂደት ውስጥ ዝም የ ማለት መብት አለኝ  ሊል እን ደማይችል ተመላክቷል፡ ፡  በቀሪ  ጉዳዮች 

ላይ ግን  ለሚቀርብለት ጥያቄ ዝም ማለት መብቱ ነ ው፡ ፡  የ ተከሳሽ  ማን ነ ት ከተረጋገ ጥ በኋላ  የ ሚቀጥለው ተግባር  

የ ቅድመ ክስ  መስማት ተግባራት እን ዲከናወኑ  የ ታዘ ዘ  ከነ በረ  ይኸው መፈጸሙን  ማረጋገ ጥና  ከተፈጸመው ተግባር  

ቀጥሎ ያ ለውን  ተግባር  ማከናወን  ነ ው፡ ፡  ስለሆነ ው ፍርድ ቤቱ በአብዛ ኛው በቀጥታ ክሱን  (እያዳንዱን  ክስ ) 

በን ባብ ወደ  ማሰማትና  ተከታይ ተግባራትን  ወደ  ማከናወን  ይገ ባል ማለት ነ ው፡ ፡  ክሱ ከተነ በበ  በኋላ  ተከሳሹ 

ክሱን  (ወይም እያ ን ዳንዱን  ክስ ) በአግባቡ የ ተረዳው ለመሆኑ  ፍርድ ቤት በቀጥታ ጠይቆ  ያ ረጋግጣል፡ ፡  ተከሳሹም 

የ ክስ  መቃወሚያ  ያ ለው እን ደሆነ  ያ ቀርባል፡ ፡  የ ክስ  መቃወሚያ  የ ሚቀርብባቸው ምክን ያ ቶች በሕጉ ውስጥ 

በዝርዝር  የ ተመለከቱት ቢሆንም ዝርዝሩ አመላካች እንጂ ያ ለቀለት አይደለም፡ ፡  ስለሆነ ም ፍርድ ቤትን  ወደ  ፍሬ 

ነ ገ ሩ የ ማያ ስ ገ ባ  ማናቸውም መቃወሚያዎች ክርክር  በሚካሔድበት ወቅት እየ ቀረቡ ፍርድ ቤቱን  ወደ  ኋላ  የ ሚመልሱ 

እን ዳይሆኑ  ቀድመው መነ ሳት የ ሚችሉበትን  እድል ማስፋቱ የ ተገ ባ  ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩል ህን ን  ሰፋ ያ ለ  እድል 

አላ ስፈላጊ  በሆነ ው አግባብ ጥቅም ላይ በማዋል አላስፈላጊ  ፍሬ ነ ገ ር  ውስጥ እየ ተገ ባ  ክርክር  ያ ለቦታው 

እን ዳይቀርብም ዳኛው ይቆጣጠራል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡ ይህ  እድል ከመጀመሪያው የ ሰፋ ቢሆንም ፍርድ ቤቱ በጉዳዩ  

ላይ ውሳኔ  እን ዳይሰጥ የ ሚያደርጉ  መቃወሚያዎችም ወደፊት በማናቸውም ጊዜ ሊነ ሱ ይችላሉ፡ ፡  የ ዚህ  አይነ ት 

መቃወሚያዎችን  ተከሳሽ  በወቅቱ አያ ነ ሳቸውም ተብሎ የ ማይጠበቅ  ከመሆኑም በላይ መቃወሚያዎች ሳይፈቱ ፍርድ 
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ቤቱ የ ሚጸና  ውሳኔ  ይሰጣል ተብለው ስለማይታሰብ ወደፊት መነ ሳት እን ዲችሉ መፈቀዱ ምክን ያታዊ ነ ው፡ ፡  

መቃወሚያ  በመሰረቱ ከፍሬ ጉዳይ በፊት ያ ለ  ክርክር  በመሆኑ  በተቻለ  ወጠን  ወዲያውኑ  ወመሰን  ይገ ባቸዋል፡ ፡  

በተለይም መቃወሚያዎቹ የ ሕግ  ጉዳይን  የ ሚመለከቱ ከሆነ  ፍርድ ቤቱ ያ ለቀጠሮ ውሳኔ  ሊሰጥባቸው እን ደሚገ ባ  

የ ሚያስ ገ ነ ዝብ ድን ጋጌ  ተካቷል፡ ፡   

መቃወሚያ  ያ ልቀረበ  ወይም መቃወሚያው ውድቅ  የ ተደረ ገ  እን ደሆነ  የ ሚቀጥለው ሥነ  ሥርአት የ ተከሳሹን  እምነ ት 

ክሕደት ቃል መቀበል ነ ው፡ ፡  ተከሳሹ የ እምት ቃል የ ሰጠ እን ደሆነ ም አምኗል በሚል ብቻ ተመዝግቦ  ውሳኔ  

የ ሚሰጥበት ሳይሆን  የ እምነ ት ቃሉ ከክሱ ጋር  በሚጣጣም መልኩ ተዘ ርዝሮ መመዝገ ብ ይገ ባዋል፡ ፡  ይህም ተከሳሹ 

በእርግጥ የ ክሕደት ቃል እየ ሰጠ አምኗል በሚል ውስኔ  እን ዳይሰጥና  የ መከላከል መብቱ ያ ላግባብ እን ዳይጠብ 

ያ ስችላል፡ ፡  ተከሳሹ በግልጽ ክሱን  ከካደ፣  ዝም ያ ለ  እን ደሆነ  ወይም በከፊል ያመነ  እን ደሆነ  ጥፋተኛ 

አይደለሁም እን ዳለ  ተቆጥሮ ክሱ በማስረጃ እንዲረጋገ ጥ ይሆናል፡ ፡  ምንም እን ኳን  ተከሳሹ ክዶ የ ተከራከረ  

ቢሆንም በሂደት ወን ጀል የ ፈጸመ ለመሆኑ  የ እምነ ት ቃሉን  መስጠት ሊፈልግ  ይችላል፡ ፡  በነ ባሩ ሕግ  ይህን ን  

ሁኔ ታ በቀጥታ የ ሚያስተናግድ ስርአት አልነ በረም፡ ፡  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ይህን ን  ክፍተት በመሙላት 

ተከሳሽ  በሒደት የ እምነ ት ቃሉን  ሊሰጥ እን ደሚችል ይደነ ግጋል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ተከሳሹ በዚህ  ደረጃ የ ሚሰጠው 

ቃል በእርግጥ በመጸጸት የ ሚሰጠው ቃል እንጂ ክርክ  ስለረዘመበት ለማሳጠር፣  ሌላ  ወን ጀል የ ፈጸመ ሰውን  

ለመደበቅ  ወይም በማናቸውም ምክን ያት እውነ ቱ እን ዳይወጣ ለመደበቅ  አለመሆኑን  ግን  ጉዳዩ ን  የ ያ ዘው ፍርድ ቤት 

የ ማረጋገ ጥ ኃላፊነ ት አለበት፡ ፡   

13.8. የ ማስረጃ ደን ቦች 

ኢትዮጵያ  በአመዛኙ የ ሲቪል ሎው የ ሕግ  ሥርዓትን  የ ምትከተል አ ገ ር  በመሆኗ  የ አ ገ ሪቱ የ ሕግ መፃ ሕፍት ወይም 

ኮዶች የ ተደራጁትና  የ ዳኝነ ት ሥርአቱ የ ሚመራው በዚሁ የ ሕግ  ስርአት ዘ ን ግ  አግባብ ነ ው፡ ፡  አን ዳን ድ የ ኮመን  

ሎው የ ሕግ  አስተሳሰቦችና  ፍልስፍናዎች በሥነ  ሥርዐት ሕጎ ቻችን  የ ተካተቱ ቢሆንም የ ተደራጁትና  የ ተቀረጹት 

ግን  በሲቪል ሎው የ ሕግ  ሥርዓት እን ደሆነ  ጥናቶች ያመለክታሉ፡ ፡  በመሆኑም የ ኢትዮጵያ  የ ማስረጃ ሕግ 

ድን ጋጌዎች የ ተደራጁትና  የ ተካተቱት በሲቪል ሎው የ አቀራረጽና  የ አቀራረብ ሥርዓት ነ ው፡ ፡  የ ማስረጃ 

ሕጎ ች/ደን ቦች በፍሬ ሕግ  እና  በሥነ  ሥርዐት ሕጎ ች ውስጥ በተወሰ ነ  ደረጃ በ የ ቦታው ተካተው የ ሚገ ኙና  

ሲሠራበቸው የ ቆዩ  መሆናቸው የ ሚታወቅ  ከመሆኑ  አን ፃ ር  የ ማስረጃ ሕግ  የ ለንም የ ሚለው ጥቅል ድምዳሜ ሙሉ በሙሉ 

ለመቀበል የ ማይቻል መሆኑን  ያመለክተናል፡ ፡  ይሁን  እንጂ በፍሬ ሕግም ሆነ  በሥነ  ሥርዐት ሕጎ ች ውስጥ ያሉት 

ደን ቦች የ ተሟሉ ካለመሆናቸውም በላይ ለበርካታ ዘመናት ያ ገ ለ ገ ሉ በመሆናቸው በአሁኑ  ወቅት ዘመኑ  የ ወለደውን  
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ዘመናዊ የ ኢኮኖሚያዊ፣  ፖለቲካዊ እና  ማህበራዊ ለውጦች እና  መስተጋብሮችን  ሙሉ በሙሉ ሊገ ዙ አልቻሉም፡ ፡  

በመሆኑም በኢፌዴሪ  ሕገ  መንግሥት እና  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው ተቀባይነ ት ያ ገ ኙ የ ማስረጃ መርሆዎች በሕጎ ቹ 

ውስጥ ሙሉ በሙሉ ያ ልተሸፈኑ  ከመሆናቸውም በላይ ዘመኑ  የ ፈጠራቸው የ ዳበሩ አዳዲስ  መርሆዎችና  አስተሳ ሰቦችም  

በተመሳሳይ ሁኔ ታ በሕጎ ቹ ውስጥአለመካተታቸው የ ማስረጃ ሕግ  እን ዲኖር  ግድ ብሏል፡ ፡  ከዚህ  አን ፃ ር  የ ማስረጃ 

ሕግ  መኖሩ ግድ ከሆነ  አወጣጡን  በተመለከተም የ ሚኖሩት አማራጮች፤   

1.  ሁሉንም የ ማስረጃ ሕግ  ደን ቦችን  የ ያ ዘ  አንድ የ ማስረጃ ሕግ  ወይም ኮድ ማውጣት፤  

2.  ዋና  ዋና  መርህዎችን  ብቻ የ ያ ዘ  ልዩ  የ ማስረጃ ሕግ  ማውጣት፤  

3. በ የ ኮዱ ውስጥ ያሉትን  የ ማስረጃ ድን ጋጌዎችን  በማሻሻል የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ አካል አድርጎ  

ማውጣት፤  

ሲሆኑ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ቅድመ ረቂቅ  ጥናት ላይ እን ደተመለከተው ሶ ስተኛው አማራጭ ከወን ጀል ፍትሕ 

ስርአቱ ጋር  የ ተጣጣመና  በተሻለ  ሁኔ ታ የ ማስረጃ ሕግ  ችግሮችን  ሊቀርፍ እን ደሚችል በማመላከቱ የ ወን ጀል ነ ክ  

የ ማስረጃ ድን ጋጌዎችን  የ ዚህ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ አካል ሆኖ ወጥቷል፡ ፡   

በመሆኑም ከዚህ  ቀደም የ ነ በረው የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕግ  የ ተወሰኑ  የ ማስረጃ ደን ቦችን  የ ያ ዘ  ቢሆንም ይህ  

የ ሥነ  ስርአት ህግ  ከዚህ  ቀደም ከነ በረው በመሰረቱ በተለየ  መልኩ በወን ጀል ጉዳይ ተፈጻሚ የ ሚሆኑ  የ ማስረጃ 

ደን ቦችን  በዝርዘ ር  አካቷል፡ ፡  የ ነ በረው ሕግ  የ ማስረጃ ደን ቦችን  እጅግ  በተቀነ ጨበ  ሁኔ ታ አዚህም እዚያም ይዞ  

የ ነ በረ  ቢሆንም በማስረጃ ጉዳይ ላይ የ ሚነ ሱ በርካት ጥያ ቄዎችን  ሳይመልስ  ቀርቷል፡ ፡  ስለሆነ ም በተግባር  

እን ደሚታየ ው በማስረጃ ጉዳይ ላይ ከአ ገ ራችን  ስርአት ይልቅ  ከፍትህ  ስርአታችን  ጋር  ስለመጣጣሙ በአግባቡ 

ያ ልተረጋገ ጠ ስርአት ወይም የ ሌሎች አ ገ ራት መርሆዎችና  አሰራሮች ሲተገ በሩ እን ደነ በር  ይታወቃል፡ ፡  ይህ  ወጥ 

አሰራር  እን ዳይኖር  ያ ደረ ገ  በመሆኑ  በወን ጀል ጉዳይ ወጥ ያ ልሆነ  አሰራር  በሰብአዊ መብት ላይ የ ሚያ ሰከትለው 

ጉዳት ከፍተኛ መሆኑ  ግልጽ ነ ው፡ ፡   

አ ነ ዚህን  ችግሮች ለመቅረፍ የ ፌዴራል ሰበር  ሰሚ ችሎት በማስረጃ ጉዳይ ላይ በርካት ውሳኔ ዎችን  አሳልፏል፡ ፡  

ይህም ቢሆን  የ ሰ በር  ውሳኔ  የ ሚሰጠው ለፍርድ ቤቱ የ ቀረበን  ክርክር  ብቻ መሰረት አድርጎ  በመሆኑ  ለሁሉም 

ጥያቄዎች በአንድ ጊዜ መልስ  የ መስጠት አቅም አይኖረውም፡ ፡  በመሆኑም ሌሎች አ ገ ራትን  ልምድ በመውሰድና  

በወንጀል ጉዳይ ላይ ወጥነ ትን  በማረጋገ ጥ ውጤታማ የ ፍትሕ አስተዳደር  እን ዲኖር  እን ዲሁም በክርክር  ሂደት 
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የ ፍትሕ አካላት እውነ ትን  የ ማውጣት ሃ ላፊነ ታቸውን  በአግባቡ እን ዲወጡ ለማስቻል የ ማስረጃ ደን ቦችን  በተቻለው 

መጠን  ግልጽና  ለአጠቃቀም በሚያመች መልክ  የ ሥነ  ስርአት ህጉ  አካል እንዲሆኑ  ተደርጓል፡ ፡   

ከዚህ  አን ፃ ር  ሕጉ በማስረጃ ጉዳይ ሕጉ ማስረጃ ምንድን  ነ ው የ ሚለውን  በመጀመሪያ  ደረጃ ግልጽ ያ ደርጋል፡ ፡  

በዚህ  መሰረት ማስረጃ በመሰረቱ አግባብ የ ሆነ ን  ነ ገ ር  ሁሉ ለማስረዳት የ ሚቀርብ ማንኛውም ነ ገ ር  እን ደሆነ  

የ ተደነ ገ ገ  ሲሆን  ይህም የ ተከሳሽ  ቃልን ፣  ምስክርን ፣  የ ህሊና  ግምትን ፣  ግን ዛ ቤ የ ሚወሰድባቸው ጉዳዮችን ና  

ሌሎች ማስረጃዎችን  ያ ካትታል፡ ፡  እ ነ ዚህ  ማስረጃዎች በዋነ ኛት የ ተካደ  ነ ገ ር ን  ለማስረዳ  የ ሚቀርቡ ሲሆን  

የ ታመኑ  እና  በፍርድ ቤት ግን ዛ ቤ የ ሚወሰድባቸው ነ ገ ሮች በማስረጃ መረጋገ ጥ የ ሚያ ስፈልጋቸው አይደሉም፡ ፡   

ማስረጃ ሁሉ በጭብጥ ለተያ ዘው ነ ገ ር  አግባብነ ት ያ ለውና  ተቀባይነ ት ያ ለው መሆን  እን ደሚገ ባው ሕጉ 

ያ ስቀምጣል፡ ፡  ጭብጥ የ ሚባለውም ከሳ ሽና  ተከሳሽ  ያ ልተማመኑባቸው ማናቸውም ነ ጥቦች ሁሉ ናቸው፡ ፡  ለምሳሌ 

ተከሳሽ  ክስን  ከላይ በተመለከተው ማናቸውም አግባብ ክዷል የ ሚባል ቢሆን  የ ዐቃቤ ሕግ  ክስ  መረጋገ ጥ የ ሚገ ባው 

ጭብጥ ይሆናል ማለት ነ ው፡ ፡  ጭብጥን  የ ሚያ ስረዳው አግባብነ ት ያ ለው ማስረጃ ሲሆን  ለአረዳድ እንዲቀልም 

አግባብነ ት ያ ላቸው ማስረጃዎች በግልጽ ተዘ ርዝረው ተመልክተዋል፡ ፡  ማስረጃዎች ሁሉ ሕጉን  ተከትለው የ ተገ ኙ 

መሆን  እን ዳለባቸው በግልፅ  የ ተደነ ገ ገ  ከመሆኑም በላይ ሕገ  መንግስቱና  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲው (ቁጥር  3.16) 

በሚደነ ግጉት አግባብ በሕገ  ወጥ መን ገ ድ የ ተገ ኘ ማስረጃ እን ዲሁም በሥነ  ሥርአቱ ከተደነ ገ ገ ው ስርአት ውጪ 

የ ሰብአዊ መብት ጥሰትን  ባሰከተለ  መን ገ ድ የ ተገ ኘ ማስረጃ ተቀባይነ ት እን ዳይኖረው የ ሚያስ ገ ድድ ሕግም ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃህ  ጉ አካቷል፡ ፡  

በማስረጃ ዝርዝር  ውስጥ መጀመሪያ  የ ተመለከተው የ ሰው ምስክር  ነ ው፡ ፡  የ ሰው ምስክርን  በተመለከተ ህጉ 

ማንኛውም ሰው በወንጀል ጉዳይ የ መመስከር  ብቃት እን ዳለው የ ሚገ መት እን ደሆነ ና  የ መመስከር  ግዴታም ያ ለበት 

ለመሆኑ  ይደነ ግጋል፡ ፡  ማንኛውም ሰው በተያ ዘው ጉዳይ ላይ ለጊዜው ወይም በአጠቃላይ የ መመስከር  ብቃት የ ለውም 

ሊባል የ ሚችለው ጉዳዩ ን  የ ሚመለከተው ፍርድ ቤት ከተከሳሽ  ሁኔ ታ (እድሜ መጃጃት፣  ጤን ነ ት፣ ወይም ሌላ  

ምክን ያት) ላይ ተመስርቶ ምስክሩ በትክክል ጥያቄዎችን  ለመረዳትም ሆነ  የ ተረዳውን  ለማስረዳት የ ማይችል ነ ው 

በማለት ሲወስን  ነ ው፡ ፡  ከመብት የ ተሻረ  ልዩ  አዋቂ ግን  በሕግ  መሰረት ከመብት የ ተሻረ  በመሆኑ  የ ሙያ  ምስክር  

ለመሆን   ብቃት አይኖረውም፡ ፡   

ማንኛውም ሰው የ መመስከር  ግዴታ ቢኖርበትም ከተከሳ ሽ  ጋር  ባለው ጥበቃ በሚደረግለት ልዩ  ግንኙነ ት 

(የ ሓይማኖት፤ የ ሕክምና ፣  የ ጥብቅና  ግንኙነ ት፣  የ ትዳር  ግንኙነ ት) የ ተነ ሳ  ያወቁትን  እን ዲመሰክሩ 
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አይገ ደዱም፡ ፡  በዚህ  ልዩ  ግንኙነ ት የ ተነ ሳ  የ ተገ ኘ እውቀት እንዲመሰከር  ግዴታ ቢጣል ግንኙነ ቶች በጥብቅ 

ሚስጥር  ላይ የ ሚመሰረቱና  ለሕብረተሰቡ ማሕበራዊ ግንኙነ ትም መሰረታዊ በመሆናቸው ግንኙነ ቶቹ እን ዳይኖሩ 

የ ማድረግ  ውጤት ስለሚኖረው ጥበቃ መደረጉ  ተገ ቢ ነ ው፡ ፡  የ ግን ኙነ ቱ ባለቤቶች ግን  ይህን ን  መብት ላ ለመጠቀም 

ሊፈቅዱ ይችላሉ፡ ፡  በተመሳሳይ መልኩ በመን ግስት ሚስጥር  ነ ው የ ተባለን  መረጃ/ማስረጃ፣  ከአ ገ ር  ደህን ነ ት ጋር  

እን ዲሁም በልዩ  የ ምርመራ ዘ ዴ ስለተገ ኘ ማስረጃ እውቅና  ያ ላቸው ሰዎች በዚህ  ረ ገ ድ ስለሚያውቁት ነ ገ ር  

መመስከር  የ ማይችሉ ከመናቸውም በላይ ለመመስከር  በግል ቢፈቅዱም እንኳን  እንዲመሰክሩ የ ሚፈቀድላቸው 

አይደሉም፡ ፡  በዚህ  ጉዳይ ላይ ጥበቃ የ ሚደረግለት ምስክሩ ስለተሳተፈበት ስርአት እን ጂ ስለግል ግንኙነ ት 

ባለመሆኑ  መብቱን  ላ ለመጠቀም በመወሰን  መመስከር  አልተፈቀደም፡ ፡  

የ ምስክርን  ብዛ ት እና  የ አቀራረብ ቅደም ተከተልን  የ መወሰን  መብት ምስክርን  የ ሚያቀርበው ወገ ን  መብት በመሆኑ  

አን ድን  ጉዳይ (ክስን  ጨምሮ) በተለምዶ ከሚነ ገ ረው በተቃራኒው በአንድ ምስክር  ብቻም ቢሆን  ማስረዳት 

ይችላል፡ ፡  ምስክርን  የ ሚያቀርብ ወገ ን  ምስክርን  በሃ ሰት ከማሰጠናት መቆጠብ ያ ለበት ሲሆን  ምስክሩ ለፍርድ 

ቤት ቀርቦ  ትክክለኛ ቃሉን  እን ዲሰጥ ግን  ቀድሞ አግኝቶ ሊያ ዘ ጋጀው ይችላል፡ ፡  ምስክሩ የ ሚመሰክርበትን  ልክ  

በተመለከተም ምስክር  ቃል ሊሰጥ የ ሚችለው ስለሚውቀው ጉዳይ ብቻ እን ደሆነ  ሕጉ በግልፅ  ደን ግጓል፡ ፡  ይህ  

ድን ጋጌም ከዚህ  በፊት ቀጥታ/ቀጥታ ያ ልሆነ ፣  የ ስሚ ስሚ እና  ተዘ ዋዋሪ  ማስረጃዎች በሚል ይታዩ  የ ነ በሩ 

የ አ ረዳድ ብዥታዎችን  በማጥራት ወጥ አረዳድ እና  ትግበራ እን ዲኖር  ያ ስችላል በሚል እምነ ት ተስተካክሎ የ ገ ባ  

ነ ው፡ ፡  በሕጉ መሰረትም ምስክር  የ ሚያውቀውን  ያ ስረዳል ማለት አን ድ ምስክር  ሊመሰክር  የ ሚገ ባው በአምስቱ 

የ ስሜት ሕዋሳቶቹ አማካኝነ ት በቀጥታ ስለተረዳው ጉዳይ ነ ው ማለት ነ ው፡ ፡  ለምሳሌ ምስክሩ በአይኑ  ስላ የ ው፣  

በጆሮው ስለሰማው ወይም በአፍንጫው ስላ ሸተተው ጉዳይ ሊመሰክር  ይችላል፡ ፡  አንድ ሰው በመሞት ላይ እያ ለ  

ለምስክሩ “አከሌ ነ ው የ ገ ደለኝ” ብሎ ቢነ ግረው ምስክሩ ይህን ን  የ ሰማውን  ቃል ለፍርድ ቤት ማስረዳት 

ይችላል፡ ፡  ይህን ን  መመስከር  ምስክሩን  የ ስሚ ስሚ አያ ደርገ ውም፡ ፡  አን ድ ሰው ቤት ያቃጠለ  ለመሆኑ  ክስ  

ቢመሰረትበት አን ደኛው ምስክር  ተከሰሹ ክብሪት ሲገ ዛ  የ ተመለከተ ለመሆኑ፣  ሁለተኛው ጭስ  የ ሸተተው መሆኑን ፣  

ሶ ስተኛው ምስክር  ደግሞ ተከሳሹ ጋዝ ሲገ ዛ  የ ተመለከተ ለመሆኑ  መመስከር  ይችላሉ፡ ፡  እ ነ ዚህ  ምስክሮች ስለ  

ቃጠሎ የ ሚያውቁት ቀጥተኛ ባልሆነ  መን ገ ድ ቢሆንም የ ሚመሰክሩት የ ሚያውቁትን  ብቻ በመሆኑ  ምስክርነ ቱ ቀጥተኛ 

መሆን  አለመሆን  ላይ ለውጥ አያመጣም፡ ፡  በእ ነ ዚህ  ሁሉ ጉዳዮች ምስክሮቹ የ ሚመሰክሩት በቀጥታ በስሜት 

ሕዋሳታቸው አማካኝነ ት ስለተረዱት ጉዳይ በመሆኑ  ለጉዳዩ  አግባብነ ት እስካላቸው ድረስ  ተቀባይነ ት አላቸው፡ ፡  

ስለሆነ ም ምስክር  የ ሚመሰክረው በቀጥታ ስለሚያውቀው ነ ገ ር  ነ ው በማለት ህጉ ሲደነ ግግ  ከሌላ  የ ሰማውን ፣  ቀጥታ 
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ባልሆነ  መን ገ ድ ያወቀውን  አይመሰክርም ማት አይደለም፡ ፡  ማስረጃው በቀጥታ አይሁ ብሎ እን ደሚመሰክረው ሁሉ 

ሌላ  ሰው ነ ገ ረኝ  ብሎ መመስከር  ይችላል፡ ፡  ትልቁ ጉዳይ ምስክሩ በማናቸውም መን ገ ድ ያወቀውን  በቀጥታ ሲና ገ ር  

በዳኛ ምዘ ና  የ ሚሰጠው የ ማስረጃት ክብደት ነ ው፡ ፡   

ምስክር  የ ሚያውቀውን  ለማስመስከር  ወይም ስለሚያውቀው ጉዳይ በትክክል እ የ መሰከረ  መሆኑን  ለመፈተሸ  ዋና ፣  

መስቀልኛ፣  ድጋሚ፣  ማጣሪያ  እና  ማስተባበያ  ጥያቄዎች እን ዳግባቡ ሊቀርቡለት ይችላሉ፡ ፡  የ ጥያ ቄዎች ምን ነ ት 

በሕጉ ውስጥ በግልጽ የ ተመለከቱ ሲሆን  በጥያ ቄዎቹ አቀራረብ ላይ የ ተወሰኑ  ገ ደቦች ተደርገ ዋል፡ ፡  ለምሳሌ 

በተወሰ ነ  ምክን ያት (አሰጠቂ፣  የ ረሳ ፣  በፍቃድ…) ካለሆነ  በቀር  ምስክርን  የ ጠራ ወገ ን  ለምስክሩ መልስ  

በሚነ ግር  ሁኔ ታ እ የ መራ ሊጠይቅ  አይችልም፡ ፡  በተመሳሳይ ምክን ያት ምስክርን  በማዋረድ፣  ማን ነ ቱን  በመን ካት 

ማንኛውንም ጥያቄ መጠየ ቅ  ከስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ አላማ የ ሚወጣ በመሆኑ  እ ነ ዚህና  መሰል ጥያቄዎችም 

የ ተፈቀዱ አይደሉም፡ ፡  የ ዚህ  መሰል ጥያቄዎች በማናቸውም ሁኔ ታ ምስክር  በትክክል የ ሚያውቀውን  እን ዳይመሰክር  

ሊያደርጉ  የ ሚችሉና  እውነ ት እን ዳይወጣ ሊያደርጉ  የ ሚችሉ በመሆናቸው መከልከላቸው የ ተገ ባ  ነ ው፡ ፡  የ ቀሪ  

ጥያቄዎች አጠያ የ ቅ  ከሞላ  ጎ ደል በ ነ በረው ሕግ  አይነ ት ነ ው፡ ፡  

በጉዳዩ  ላይ የ ሚቀርቡ ምስክሮች በመሰረቱ በተከራካሪ  ወገ ኖች የ ተቆጠሩ ቢሆንም ጉዳዩ ን  የ ሚመለከተው ፍርድ 

ቤት ትክክለኛ ፍትሕ ለመስጠት ያ ግዛ ል ብሎ ካመነ  የ ፍርድ ቤት ምስክርን  ጠርቶ ሊሰማና  ቃሉን  ሊመዝን  

ይቻላል፡ ፡  ለዚሕ አይነ ት ምስክር  ጥያቄ የ ሚቀርበው በራሱ በፍርድ ቤቱ ብቻ ቢሆንም ተከራካሪ  ወገ ኖች 

ይጠየ ቁልን  የ ሚሏቸው ጥያቄዎች ካሉ ፍርድ ቤት ሲያምን ባቸው በፍርድ ቤቱ አማካኛነ ት ሊጠየ ቁ ይችለሉ፡ ፡  

የ ሚቀረበውን  የ ጥያ ቄ አይነ ትም ፍርድ ቤቱ በሚመቸው አግባብ ሊያቀርበው ይችላል፡ ፡  

ለፍርድ ቤት ሊቀርብ የ ሚችለው ሌላው የ ማስረጃ አይነ ት የ ሰ ነ ድ ማስረጃ ነ ው፡ ፡  ሰ ነ ድ ማንኛውንም መረጃ 

የ ያ ዘ ና  በመሳሪያ  ሊነ በብ የ ሚችል እን ደሆነ  ሕጉ ሰፋ ያ ለ  ትርጉም ይሰጠዋል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ለተለያ ዩ  አላማ 

የ ሚደራጁ መዝገ ባች፣  የ ኤሌክትሮኒ ክስ  መሳሪያዎች፣  ፅ ሁፍን  ድምጸን  ምስልን  ወይም ሌላ  መረጃን  የ ሚይዙ ሁል 

ሰ ነ ድ ናቸው፡ ፡  ተመራጭ ሚሆነ ው የ ማሰረጃው ደንብ ዋናውን  ሰ ነ ድ በማቅረብ ማስረዳት ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ 

ዋናው ሰ ነ ድ የ ጠፋ፣  የ ተቀደደ  ወይም ከአቅም በላይ በሆነ  ምክን ያት ሊቀርብ ያ ልቻለ  እን ደሆነ  በዋናው ሰ ነ ድ 

ምትክ  በቅጂው ማስረዳት ይቻላል፡ ፡  በሰ ነ ድ ማስረጃ ጉዳይ ላይ አንዱ አሰቸጋሪ  ነ ገ ር  የ ሰ ነ ዱን  ትክክለኛነ ት 

ማስረዳት በመሆኑ  ሕጉ የ ሰ ነ ዶች ትክክለኛነ ት ሊረጋገ ጥ የ ሚችልባቸውን  መን ገ ዶችንም አመልክቷል፡ ፡  ከሰ ነ ድ 

ማስረጃ ውሰጥ የ ኤሌክትሮኒ ክስ  ማስረጃ የ ራሱ የ ተለ የ  ባህሪ  እን ዳለው ይታወቃል፡ ፡  በዚህ  ጉዳይ ላይም በሌሎች 
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አካላት የ ሚወጡ ሌሎች እሌክትሮኒ ክስ  ነ ክ  ሕጎ ችም መኖራቸው ይታወቃል፡ ፡  ስለሆነ ም ለተለያ የ  አላማ የ ሚወጡ 

እ ነ ዚህን  ሁሉ ሕጎ ች በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ውስጥ አን ድ ላይ አካቶ ማውጣት የ ማይቻል በመሆኑ  በሌሎች 

ህጎ ች የ ተመላከቱት ደን ቦች እን ዳግባቡ ለዚሕ ሕግም ተፈፃ ሚ እን ደሚሆኑ  ማመላከቱ ተገ ቢ በመሆኑ  በዚህ  አግባብ 

ተመላክቷል፡ ፡   

ሌላው የ ማስረጃ አይነ ት ለፍርድ ቤት እይታ ቀርቦ  የ ሚታየ ው ማስረጃ ወይም ኤግዚቢት በመባል የ ሚታወቀው 

ማስረጃ ነ ው፡ ፡  ከነ በረው ህግ  በተለየ  መልኩ ኤግዚቢትን  በፖሊስ  ሊጠበቅና  ሊተዳደር  የ ሚገ ባው ለመሆኑ  ይህን ን  

ለማድረግ  የ ሚያ ስችል ድን ጋጌ  ሕጉ ይዟል፡ ፡  ኤግዚቢት ማናቸውንም አይነ ት ለፍርድ ቤት ቀርቦ  ሊታይ የ ሚችል 

ቁስን  እን ደሚያካትት ትርጉም ተሰጥቶታል፡ ፡  በማናቸውም ደረጃ ኤግዚቢት የ ሚቆየ ው መርማሪ  ጋር  እን ደሆነ ና  

ኤግዚቢቱ የ ሚወድም፣  የ ሚወረስ  ወዘ ተ ባለመሆኑ  የ ተነ ሳ  ለባለቤቱ መመለስ  ያ ለበት ከሆነ  በአቃቤ ሕግ  ውሳኔ  

(በፍርድ ሂደት ላይ በፍርደ ቤት ውሳኔ ) ለባለቤቱ ሊመለስ  እን ደሚችል፤  ባለቤቱን  መለየ ት ካልተቻለ  ግን  

በፍትሐብሔር  ደን ቦች መሰረት በዐቃቤ ሕግ  አማካኝነ ት ክስ  ለፍርድ ቤት ሊቀርብ ይችላል፡ ፡  ክሱ የ ሚቀርበውም 

የ ኤግዚቢቱ ባለቤት በፍርድ ቤት አማካኝነ ት ተለይቶ እንዲወሰን ና  በፍርድ ቤት በሚወሰ ነ ው መሰረት ለባለቤቱ 

ሊመለስ  እን ደሚችል ህጉ ደን ግጓል፡ ፡  ኤግዚቤትግዙፍ በመሆኑ  ወይም በማናቸውም ምክን ያት ፍርድ ቤት ለማቅረብ 

የ ማይመች በሚሆን በት ጊዜም ናሙናው ተወስዶ ሊቀርብ እን ደሚችል ተደን ግጓል፡ ፡   

የ አቃቤ ህግ  ማንኛውም ማስረጃ ከተሰማ በኋላ  ፍርድ ቤቱ አቃቤ ሕግ  ክሱን  አስረድቷል ብሎ ካመነ  ተከሳሽ  

መከላከያ  ማስረጃውን  እንዲያ ቀርብ በውሳኔ  ያ ሳውቀዋል፡ ፡  በዚህ  ደረጃ አቃቤ ሕግ  ክሱን  አስረድቷል የ ሚባለው 

ባቀረባቸው ማስረጃዎች ከምክን ያታዊ ጥርጣሬ በላይ ለፍርድ ቤት ማስረዳቱን  ፍርድ ቤቱ ያመነ  እን ደሆነ  ነ ው፡ ፡  

ተከሳሽ  የ ሚያቀርበው የ መከላከያ  ማስረጃ ከላይ እን ደተመለከቱት አይነ ቶች ቢሆኑም ተከሳሹ ክሱን  ተከላክሏል 

ለመባል እና  በ ነ ጻ  ለመሰናት ያ ቀረበው ማስረጃ የ ማስረዳት ደረጃው የ አቃቤ ሕግማስረጃ ከ  ”ምክን ያታዊ ጥርጣሬ” 

ደረጃ በታች መሆኑን  የ ሚሳይ መሆን  ይኖርበታል፡ ፡  ስለሆነ ም የ ተከሳ ሽ  ማስረዳት ደረጃ በአቃቤ ሕግ  ማስረጃ 

ላይ በቂ ጥርጣሬ መፍጠር  እንጂ ከምክን ያታዊ ጥርጣሬ ደረጃ ማቅረብ አይደለም፡ ፡  ይህን ንም ተከሳሹ በመከላከይ 

ን ግግሩ የ ሚያመላክት ሲሆን  ዝርዝሩና  አቀራረቡ ግን  በክስ  መክፈቻ አይነ ት ነ ው፡ ፡   

ማስረጃ በወቅቱ ሳይገ ለፅ  ቆይቶ ከፍርድ በፊት በማናቸውም ጊዜ በድን ገ ት በማናቸውም ወገ ን  ሊታወቅ  ይችላል፡ ፡  

እን ዲሁም በክርክር  ሂደት በተጨማሪ  ሊሰማ የ ሚገ ባው ማስረጃ መኖሩ ሊረጋገ ጥ ይችላል፡ ፡  በሌላ  በኩልም ዋናው 

ማስረጃ በተለያ የ  መልኩ (ለምሳሌ ምስክር  በመሞቱ፣  ኋላ  በተከሰተ አእምሮ ጉድለት የ ተነ ሳ ፣  በማናቸውም 



74 
 

ምክን ያት ምስክሩን  በአካል ለማገ ኘት ወይም ለማቅረብ ባለመቻሉ ወዘ ተ) ጉዳዩ ን  በዋናው ማስረጃ ማስረዳት 

የ ማይቻልበት ሁኔ ታ ያ ጋጥማል፡ ፡  አ ነ ዚህ  ሁኔ ታዎች በተግባር  የ ሚያ ጋጥሙ ቢሆንም ጉዳዩ ን  በግልፅ  የ ሚፈታ ሕግ 

የ ለም፡ ፡  በመሆኑም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ የ ዚህ  አይነ ት ሁኔ ታ በሚያጋጥምበት ጊዜ ተጨማሪና  በድን ገ ተኛ 

ማስረጃን  ፍርድ ቤት ሊቀበል እን ደሚችል የ ሚደነ ግግ  ሲሆን  በሌላ  ፍርደ  ቤት የ ተሰጠ የ ምስክር ነ ት ቃልንም 

ሊቀበል እን ደሚችል ይደነ ግጋል፡ ፡  በፍርድ ቤት የ ሚሰጥ ቃልም በፖሊስ  ከተሰጠ ቃል ጋር  የ ሚጣረስ  እን ደሆነ  

በፖሊስ  የ ተሰጠን  ቃል ፍርድ ቤቱ የ ምስክሩን  ቃል ለማስተባበል ሲባል ሊመለከተው ይችላል፡ ፡  ከዚህ  ቀደም 

በዚህ  ጉዳይ ይነ ሳ  ለነ በረው ክርክርም ሕጉ ግልፅ   መልስ  ይሰጣል ማለት ነ ው፡ ፡  

14.ፍርድና  ቅጣት 

የ ማስረጃ መስማት ሔደት እን ደተጠናቀቀ  ፍርድ ቤቱ አቃቤ ሕግም ሆነ  ተከሳሹ ስለጉዳዩ  የ ሚያቀርቡት ክርክር  

ማቆሚያ  ን ግግር  ካለ  እን ደአግባቡ በቃል ወይም በጽሁፍ እን ዲያ ቀርቡ እድሉን  በመስጠት በጉዳዩ  ላይ ውሳኔ  

ይሰጣል፡ ፡  ፍርድ በመሰረቱ በተቀጠረበት እለት የ ሚሰጥ እን ጂ ተለዋጭ ቀጠሮ የ ሚሰጥበት አይደለም፡ ፡  

የ ክርክር  ማቆሚያ  ን ግግር  የ ሚቀርብበትን  እድል ለማሰፋትና  እን ደጉዳዩ  ሁኔ ታ አመቺውን  መን ገ ድ ለመምረጥም 

ለፍርድ ቤት ከቀደመው ሕግ ሰፋ ያ ለ  ስልጣን  ሕጉ ይሰጣል፡ ፡  በዚህ  መሰረት ሁለቱም ወገ ኖች ስለጉዳዩ ፣  

ስለሕጉና  እና  ሊፈረድ ይገ ባዋል ስለሚሉት ጉዳይ በፅ ሁፍ ወይም በቃል በሚመቻቸው መን ገ ድ የ ክርክር  

ማቆሚያቸውን  እን ዲያቀርቡ ሊፈቀድላቸው ይችላል፡ ፡  ቀጥሎም ፍርድ ወዲያውኑ  ይሰጣል፡ ፡  

ፍርድ የ ሕዝብ ስራ በመሆኑ  ምን ጊዜም በሕዝብ/በመንግሰት ስም የ ሚሰጥ ነ ው፡ ፡  ይህም በፍርዱ ጸሁፍ ውስጥ 

ይመለከታል፡ ፡  ከዚህ  ቀደም በፍርድ ውስጥ ይታዩ  የ ነ በሩ ሰፊ ክፍተቶችን  ለመቅረፍ እን ዲቻልም ስለ  ፍርድ 

አ ፃ ፃ ፍ ሕጉ ዝርዝር  ድንጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡  በዚህ  መሰረት እያ ን ዳንዱ ፍርድ በአምስት የ ተከፈሉ አስራ 

ስድስት የ ሚሆኑ  ነ ጥቦችን  ባካተተ መልኩ መፃ ፍ እን ዳለበት ሕጉ በግልፅ  በአስ ገ ዳጅት ደን ግጓል፡ ፡  ዝርዘ ሩን  

በሕጉ ውስጥ ማካተት ያ ስፈለ ገ በት አንዱ ምክን ያት የ ዳኝነ ት ሥራ በግልፅ  ተከናውኗል ሊባል ከሚችልባቸው 

መመዘኛዎች ውስጥ አንዱ በምክን ያት የ ተተነ ተነ  ግልፅ  ፍርድ ሲፃ ፍ በመሆኑ  ነ ው፡ ፡  ዝርዝሮቹም ፍርዱን  የ ሰጠው 

ፍርድ ቤት ጉዳዩ ን  በበቂ ሁኔ ታ የ መረመረው ለመሆኑና  ፍርዱን  በማናቸውም ጊዜና  ቦታ የ ሚመለከት ሰው አሳማኝ  

ፍርድ የ ተሰጠ መሆኑን  እን ዲረዳና  እንዲያምን  ያ ደርጋሉ ተበለውም ይታሰባሉ፡ ፡  ማንኛውም ማስረጃ እን ዳግባቡ 

በፍርድ ውስጥ የ ሚጠቀስ  ሲሆን  ምስል ወይም ሌላ  ወደ  ፅ ሁፍ በቀጥታ የ ማይለወጡ ማስረጃዎችም በፍርድ ውስጥ 

ሊጠቀሱ የ ሚችሉበትን  መን ገ ድ (ለምሳሌ በማጣቀሻ ) የ ፍርድ አ ፃ ፃ ፍ ደንቡ ያ ስረዳል፡ ፡  
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ፍርድ በመሰረቱ በመርህ  ደረጃ እን ደተሰጠ የ ሚፈፀም ነ ው፡ ፡  ይሁን  እንጂ የ ተሰጠ ፍርድ አፈፃ ፀ ም በተከሳሽ  

ላይ ወይም በፍትሕ ስርአቱ ላይ ሊያደርስ  የ ሚችለውን  ጉዳት ለመቀነ ስ  ጉዳዩ  በይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤት 

እስከሚታይ ድረስ  በፈረደው ፍርድ ቤት አማካኝነ ት አፈፃ ፀሙ ለተወሰ ነ  ጊዜ ብቻ ሊታገ ድ እን ደሚችል ሕጉ 

ተጨማሪ  ድንጋጌን  ይዟል፡ ፡  

በፍርድ መሰረት ተከሳሽ  ነ ፃ  ከተሰኘ ከእስር  የ ሚለቀቅ  ሆኖ (ታስሮ ከነ በረ ) በን ብረቶቹ ላይም የ ተሰጡ 

ትእዛ ዞ ች ካሉ ፍርድ ቤት ተለዋጭ ትእዛ ዝ ይሰጥባቸዋል፡ ፡  በሌላ  በኩልም ተከሳሹ ጥፋተኛ  ከተባለ  በሕጉ 

መሰረት ቅጣት ሊጣልበት ስለሚችል አቃቤ ሕግም ሆነ  ጥፋተኛው ሊጣል ይገ ባዋል ስለሚባለው ቅጣት 

አስተያ የ ታቸውን  ያ ቀርባሉ፡ ፡  የ ሚቀርበውም ቅጣት በድፍኑ  ሳይሆን  የ ቅጣት ማክበጃና  ማቅለያዎች ከቅጣት 

አወሳሰን  ሕጎ ች ጋር  በማገ ና ዘ ብ ሊጣል የ ሚገ ባውን  ቁርጥ ያ ለውን  ቅጣት ነ ው፡ ፡  የ ቅጣት አስተያ የ ትን  

በተመለከተ አቃቤ ህግ  የ ክስ  መክፈቻ ን ግግር  ሲያደርግ  እን ዲሁም ተከሳሽ  የ መከላከያ  መክፈቻ ን ግግር  ሲያደርግ 

ጥፋተኛ ቢባል ሊጣል ይገ ባዋል ስለሚሉት ቅጣት አስተያ የ ታቸውን  ቀድመው የ ሚያቀርቡበትን  እድል ከሌለ  

የ ጥፋተኛነ ትን  ውሳኔ  ተከትሎ በስተመጨረሻ  ላይ የ ሚያቀርቡት ይሆናል፡ ፡   

በተለየ  ሁኔ ታ የ ቅጣት አስተያ የ ት ቀድሞ እን ዳይቀርብ ዳኛው ሊያዝ የ ሚችልበት እድል ግን  ዝግ  አይደለም፡ ፡  

ዳኞች በትክክለኛው ትርጉሙ በሕግ  የ ሰለጠኑ  ባለሙያዎች ናቸው የ ሚለው ግምት ቀድሞ በሚቀርብ የ ቅጣት 

አስተያ የ ት የ ተነ ሳ  ወደ  አ ን ደኛው ወገ ን  እንዲወግኑ  እምብዛ ባም አያ ደርጋቸውም የ ሚል እምነ ት አለ ፡ ፡  

በአጠቃላይም በአ ገ ራችን  የ ፍትሕ ስርአት ዳኞች በፍሬ ነ ገ ርም ሆነ  በሕጉ ጉዳይ ላይ ውሰኔ  የ ሚሰጡ ሲሆን  ከጁሪ  

ስርአት በተለየ  መልኩ በሕግ የ ተማሩ ባለሙያዎች ስለሆኑ  የ ሚቀርቡ ክርክሮች ከሙያ  ደረጃው በታችና  ከሙያው 

ስ ነ ምግባር  ውጪ አድሎኣዊ አመለካከት ቀድመው እንዲይዙ አያ ደር ገ ቸውም ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  በመሆኑም በክስ  

መክፈቻ ን ግግር  ውስጥ ተካቶ የ ሚቀርብን  የ ቅጣት አስተያ የ ት ሊቀበሉ የ ሚችሉበት አጋጣሚ ሙሉ በሙሉ ዝግ 

አይደለም ማለት ነ ው፡ ፡  ይህ  መሆኑ  አቃቤ ሕግም ሆነ  ተከሳሽ  ስለክርክሩ ከመጀመሪያ  እስከመጨረሻ  ያ ለውን  ሀቅ 

በሚገ ባ  እና  በተሟላ  ሁኔ ታ ተረድተውት እን ዲከራከሩም ደርጋቸዋል፡ ፡  ያምሆኖ ዳኛው በዚህ  መልኩ የ ቅጣት 

አስተያ የ ት መቅረቡ በጉዳዩ  ላይ ገ ለልተኛ ውሳኔ  ለመስጠት አያ ስችለኝም ብሎ ካመነ  የ ቅጣት አስተያ የ ት ተከሳሹ 

ጥፋተኛ የ ተባለ  እን ደሆነ  ብቻ እን ዲቀርብ መደረጉ  ይቀጥላል፡ ፡  
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14.1 የ ቅጣት ውሳኔ  

አቃቤ ሕግ  እና  ተከሳሹ ያ ቀረቡትን  የ ቅጣት አስተያ የ ት ከሕጉ  ጋር  በማገ ና ዘ ብ ፍርድ ቤቱ ቅጣትን  ይወስናል፡ ፡  

ቅጣት በዋነ ኛነ ት የ ሚወሰነ ው በወን ጀል ሕጉ መሰረት ነ ው፡ ፡  የ ቅጣት አይነ ተቶቹም (የ ሞት፣  እስራት፣  

የ ገ ን ዘ ብ፣ …) የ ሚወሰኑት በወንጀል ሕጉ መሰረት ነ ው፡ ፡  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ የ ያ ዛ ቸው ድንጋጌዎች 

በዋነ ኛነ ት የ ቅጣት አላማን  ለማሳክት እን ዲቻል ቅጣት ሲወሰን  ዳኛ ሊከተላቸው የ ሚገ ቡ መርሆዎችን ና  

የ እ ያ ን ዳንዱን  ቅጣት አወሳሰን  ሥርአቶች እን ደሚከተለው ጠቅለል ብለው ተመልክተዋል፡ ፡  ቅጣት ከተወሰነ  በኋላ  

በሕጉ መሰረት ስለ  መፈጸሙ የ መከታተል እና  የ ማረጋጥ ኃላሲነ ት የ አቃቤ ሕግ  ነ ው፡ ፡   

የ ሞት ቅጣት አፈፃ ፀ ምን  በተመለከተ ውሳኔው ተፈፅ ሞ በፍፁም የ ማይተካው የ ሰው ሕይወት ከማለፉ በፊት የ ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃሕጉ ስለአፈፃ ፀሙ ከፍተኛ ጥንቃቄቆችን  ያ ደርጋል፡ ፡  በዚህ  መሰረትም  ማንኛውም የ ሞት ፍርድ 

የ ፈረደ  ፍርድ ቤት በፍርዱ ላይ ይግባኝ  የ ተባለበት ቢሆንም ወይም ባይሆንም የ ፍርዱን  ግልባጭ እን ዳግባቡ 

ለክልል ወይም ለፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት መላክ  እን ዳለበት ሕጉ በአስ ገ ዳጅነ ት ደን ግጓል፡ ፡  ጠቅላይ ፍርድ 

ቤትም ትክክለኛ ፍርድ የ ተሰጠ መሆኑን  አረጋግጦ ለጠቅላይ አቃቤ ሕጉ ይልከዋል፡ ፡  በፍርዱ ላይ ይግባኝ  

የ ተባለበት እን ደሆነ ም የ ፍርዱ ትክክለኛነ ት የ ፍርደኛውን  ቅሬታ ጭምር  አካቶ ይመረመራል፡ ፡  በማናቸውም ሁኔ ታ 

የ ሞት ፍርድ ጉዳይ በጠቅላይ ፍርድ ቤት ደረጃ የ ሚታየ ው አምስት ዳኛች በተሰየ ሙበት ችሎት ነ ው፡ ፡  ጠቅላይ 

አቃቤ ሕጉም ፍርድ በይግባኛ፣  በምህረት ወይም በማናቸውም ሌላ  ሕጋዊ ምክን ያት ያ ለተለወጠ መሆኑን  በማረጋገ ጥ 

ለአ ገ ሪቷ ርእሰ  ብሔር  ይልከዋል፡ ፡  የ ሞት ፍርዱ በርእሰ  ብሔሩ ከፀ ደቀ  ለአፈፃ ጸም ለማረሚያ  ቤቱ የ ሚላክ  

ሲሆን  በወን ጀል ሕጉና  የ ጠቅላይ አቃቤ ሕጉ በሚያወጣው መመሪያ  መሰረት የ ፍርደኛውን  ክብር  ጠብቆ  በማረሚያ  

ቤቱ ውስጥ ይፈፀማል፡ ፡  

የ ሞት ፍርድ አፈፃ ጸምን  ፍርዱን  የ ሰጠው ፍርድ ቤት በአቃቤ ህግ  አመልካችነ ት የ ሚከታተለው ሲሆን  የ ሞት ፍርድ 

ሳይፈፀ ም ለረዥም ጊዜ መቆየ ቱ በራሱ በፍርደኛው ላይ የ ስቃይ አያ ያዝን  የ ሚያስከትል በመሆኑ  በማናቸውም 

ምክን ያት ፍርዱ ሳይፈፀ ም ሁለት አመት ያ ለፈው እን ደሆነ  ወደ  እድሜ ልክ  እስራት እንዲቀየ ር  ሕጉ 

ይደነ ግጋል፡ ፡  

ነ ፃ ነ ትን  የ ሚያ ሳጣ ቅጣትን  በተመለከተ ቅጣቱ እን ደተፈረደ  ወዲያውኑ  መፈጸም ስለሚኖርበት ስለቅጣቱ አፈፃ ፀ ም 

ግልፅ  ትእዛ ዝ ጭምር  በመስጠት ፍርደ  ቤቱ ለማረሚያ  ቤት ትእዛ ዝ ያ ስተላልፋል፡ ፡  ቅጣቱ እን ደተወሰነ  ወዲያውኑ  

መፈፀም ያ ለበት ቢሆንም በተወሰኑ  ምክን ያች ግን  የ እ ስራ ቅጣት አፈፃ ፀ ም ለተወሰ ነ  ጊዜ ሊተላለፍ ይችላል፡ ፡  
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ነ ባሩ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕግ  እጅግ  በጠበበ  ሁኔ ታ ይፈቅድ የ ነ በረውን  የ እስራት ቅጣት ማስተላለፍ ጉዳይ 

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ  ሰፋ በማድረግ  ሰዎች በመታሰራቸው ምክንታያት የ እድሜ ልክ  ቅጣት/ችግር  

በሕይወታቸው ላይ እን ዳይገ ጥማቸው ጥንቃቄ ያ ደርጋል፡ ፡  በዚህ  መሰረትም በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ቅጣት 

እን ደተወሰ ነ  ሳይፈፀ ም ለተወሰነ  ጊዜ ብቻ ተላልፎ እን ዲቆይ ሕጉ ታሳቢ ያ ደርጋል፡ ፡  የ ቅጣት ውሳኔ  

አፈፃ ፀ ምን በፍርደኛው የ ግል ሁኔ ታ ላይ ተመርኩዞ  ለተወሰ ነ  ጊዜ ማሰተላለፉ በስራው፣  በቤተሰብ ሕይወቱ፣  

በምርቱና  በምርታማነ ቱ ላይ ሊደርስ  የ ሚችለውን  ጉዳት የ ሚቀን ስ  ከመሆኑም በላይ ፍርደኛው ቅጣትን  ሲፈፅ ም 

በሙሉ እምነ ት በመታረሙ ላይ ብቻ እን ዲያተኩር  ያ ደር ገ ዋል፡ ፡  በዚህ  መልኩ የ እስራት ቅጣቱን  ፈፅ ሞ ሲወጣም 

ይበልጥ የ ታረመና  ምርታማ ዜጋ  ይሆናል፡ ፡   

የ ቅጣት ውሳኔ  አፈፀ ፀ ም ሊተላለፍ የ ሚችለው ቅጣቱ እስከ  አምስት አመት የ ሚደርስ  ቀላል የ ሆነ  እን ደሆነ ፣   

ተቀጪው ለሕብረተሰቡ ደሕን ነ ት አደጋ  የ ማይሆኑ  እን ደሆነ ና  ለአፈፃ ፀሙ በቂ ዋስታና  የ ሚጠራ ሲሆን  ነ ው፡ ፡  

በዚህ  መልኩ ቅጣት የ ሚተላለፍላቸው ሰዎች ውስጥም አንድ አመት ያ ልሞላት ልጅ ያ ላት እናት፣  በጠና  የ ታመመና  

በዚሕ ምክን ያት ቅጣትን  መፈጸም የ ማይችል፣  አጣዳፊ ወይም ወቅታዊ ስራ ያ ለው ባለሙያ ፣ የ ማየ ተላለፍ ወቅታዊ 

ስራ ለው አርሶ  ወይም አርብቶ አደር  እና  የ መሳሰሉት ይገ ኙበታል፡ ፡  እን ደዚህ  አይነ ት ሰዎች ከፍ ሲል 

የ ተመለከተውን  መስፈርት አሟላተው እስከተገ ኙ ድረስ  የ ገ ጠማቸው ችግር  ወይም ያሉበት ሁኔ ታ እስኪለወጥ ድረስ  

የ ቅጣት አፈፃ ፀሙን  ለተወሰነ  ጊዜ ማሰተላለፉ ተገ ቢና  አሳማኝ  ነ ው፡ ፡  ቅጣቱ የ ሚተላለፈውም እን ደ  ምክን ያቶች 

በቂነ ት ለእያ ን ዳንዱ ምክን ያት በተቀመጠው የ ጊዜ ጣሪያ  ልክ  ሲሆን  (ለጉዳዩ  የ ሚስፈልገ ውን  ያ ህል ጊዜ መስጠቱ 

እን ደተጠበቀ  ሆኖ የ በ ዛው እስከ  አንድ አመት ነ ው) ፍርደኛው ቅጣቱ የ ተላለፈበትን  ምክን ያት ያ ላግባብ ስራ ላይ 

ካዋለው ወይም የ ተላ ለፈበት ጊዜ እን ዳበቃ የ እስራት ቅጣቱን  መፈጸም ይጀምራል፡ ፡   

የ ገ ን ዘ ብ ቅጣትን  በተመለከተ በተመሳሳይ በወን ጀል ሕጉ መሰረት የ ሚፈጸም ቢሆንም የ ገ ን ዘ ብ ቅጣት እስካሁን  

ባለው ሁኔ ታ በአግባቡ እ የ ተፈጸመ ባመሆኑ  ቅጣቱ ሳይፈፀ ም እን ዳይቀር  ሕጉ ጥንቃቄዎችን  አድርጓል፡ ፡  

በመሆኑም ገ ን ዘ ብ ቅጣት ወዲያውኑ  ገ ቢ መሆን  ያ ለበት ከመሆኑ  አን ስቶ ፍርደኛው በህግ  አግባብ ተገ ዶ የ ቅጣት 

ገ ን ዘ ቡን  ገ ቢ የ ሚያደርግበትን  ስርአት ተቀምጧል፡ ፡  በዚህ  መሰረትም የ ገ ን ዘ ብ ቅጣት በፍርደኛው ፈቃደኛነ ት 

ለመንግሰት ገ ቢ ካለሆነ  ወይም በቀጥታ ገ ቢ እን ዲሆን  የ ሚታዘዝበት ገ ን ዘ ብ በፍትሕ አካለት ያልታወቀ  (ለምሳሌ 

ለዋስትና  የ ተያ ዘ  ገ ን ዘ ብ አለመኖሩ በፍርድ ቤት ሲረጋገ ጥ) እን ደሆነ  በዋነ ኛት የ መን ግስትን  ገ ን ዘ ብ 

የ መሰብሰብ ሃ ላፊነ ት ያ ለበት የ መን ግስት ተቋም (የ ገ ን ዘ ብ ሚኒ ስቴር  ወይም የ ገ ን ዘ ብ ቢሮ) ማንኛውንም 

የ ፍርደኛውን  ገ ን ዘ ብ ወይም ን ብረት በማፈላለግ  በፍትሐብሔር  ፍርድ አፈጻጸም አግባብ የ ቅጣት ገ ን ዘ ቡ ገ ቢ 
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እን ዲሆን  ወይም ንብረቱ ተሸጦ የ ቅጣት ገ ን ዘ ቡን  ገ ቢ እን ዲሆን  የ ማድረግ  ሃ ላፊነ ት እን ዳለበት ሕጉ ግልጽ 

ያ ደርጋል፡ ፡  ይህ  ስርአት ከዚህ  በፊት በአፈጻጸም ይታይ የ ነ በረውን  የ ባለቤትነ ት ችግርና  የ አፈጻጸም ክፍተት 

ይቀርፋል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  

ገ ን ዘ ብ ተፈልጎ  ወይም ን ብረት ተሸጦ ገ ቢ በሚሆን በት ጊዜ የ ተለያ ዩ  ሰዎች በፍርደኛው ላይ የ ገ ን ዘ ብ መብት 

አለን  የ ሚል ክርክር  የ ሚያቀርቡበት አጋጣሚ ሰፊ ነ ው፡ ፡  ገ ን ዘ ቡ የ ሁሉንም ፍላ ጎ ት ሊያሟላ  ካልቻለ  የ መብት 

ቅደም ተከተል ማሰቀመጡ አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  በመሆኑም የ ወን ጀሉ ጉዳይ በወን ጀል ተጎ ጂው የ መጀመሪያ  ጉዳት 

የ ጀመረ  በመሆኑ  ለወንጀል ተጎ ጂ የ ተፈረደ  የ ካሳ /የ ጉዳት ገ ን ዘ ብ ካለ  ከክርክሩ ወጪ ቀጥሎ ነ ገ ር  ግን  ከሁሉ 

እዳዎች ቀድሞ ይከፈላል፡ ፡  የ መን ግስት እዳዎች ቀጥለው የ ሚከፈሉ ሲሆን  ሌሎች ገ ን ዘ ብ ጠያቂዎችን  በተመለከተ 

በሌሎች ሕጎ ች በተደነ ገ ጉት አግባቦች እልባት ያ ገ ኛሉ፡ ፡   

ፍርድ ቤቱ ከላይ ከተመለከቱት ቅጣቶች በተጨማሪ  ተጨማሪ  ቅጣቶች በፍርደኛው ላይ እን ዲፈፀሙ ትእዛ ዝ ሊሰጥ 

ይቻላል፡ ፡  ተጨማሪ  ቅጣቶች ን ብረት መውረስን ፣ ተግሳ ፅ  መስጠትን ፣  ይቅርታ መጠየ ቅ  ወይም ማውረድን ፣  

ማስጠን ቀቂያ ን  መስጠትን  ወዘ ተ የ ሚመለከቱ ናቸው፡ ፡  ቅጣቶቹም ሳይፈጸሙ እን ዳይቀሩ ፍርድ ቤት ቅጣቶቹ 

ሊፈጸሙ የ ሚችሉበትን  ግልጽ አቅጣጫ ማስቀመጥና  ግልጽ ትእዛ ዝ መስጠት እን ዳለበት ሕጉ በአስ ገ ዳጅነ ት 

ደን ግጓል፡ ፡  የ ተወሰኑ  ቅጣቶችም (ለምሳሌ በፍርድ ቤት ሊሰጥ የ ሚችል ማስጠንቀቂያ ) ወዲያውኑ  በፍርድ ቤት 

ተሰጥተውና  ተፈጽመው ሊቋጩ ይችላሉ፡ ፡  የ ተወሰኑት ተጨማሪ  ቅጣቶች መደበኛውን ና  መደበኛ ያ ልሆነ ውን  ስርአት 

በማዋሃድ ሊተገ በሩ የ ሚገ ባቸው የ ሚሆን በት አጋጣሚም ይኖራል፡ ፡  ለምሳሌ ይቅርታ መጠየ ቅ  ባህላዊ ስርአትን  

ባካተተ መልኩ የ መፈፀ ም እድሉ ከፍተኛ በመሆኑ  የ ፍትህ  አካላት ስለዚህም ጉዳይ ያ ላቸው ግን ዛ ቤ ሊዳብር  

ይገ ባዋል፡ ፡  በሌላ  በኩል እን ደ  ከመብት መሻር፣  ከደረጃ ዝቅ  ማድረግና  ከሰራዊት አባልነ ት መሰናበት 

የ መሳሰሉትን  ተጨማሪ  ቅጣቶች እን ደ  ሁኔ ታው ከፍትህ  አካላት ውጪ ባሉ ተቋማት (ለምሳሌ በምርጫ ቦርድ፣  

በመንግስት መስሪያቤት ወይም በመከላከያ  ሚኒ ስቴር  አማካኝነ ት) የ ሚፈፀሙ ይሆናሉ፡ ፡  የ ተወሰኑ  ተጨማሪ  

ቅጣቶች (ምሳሌ ን ብረት መውረስ ) የ ሶ ስተኛ ወገ ን  (ለምሳሌ የ ትዳር  ጓደኛን ) መብትን  ሊነ ኩ የ ሚችሉ በመሆናቸው 

መብት አለን  የ ሚሉ ወገ ኖች የ መብት ጥያቄ አቅርበው ፍትሕ ሊያ ገ ኙ የ ሚችሉበትንም እድል ሕጉ  ይፈቅዳል፡ ፡  

የ ገ ን ዘ ብ ቅጣት ተከታትሎ በ ገ ን ዘ ብ ወይም በን ብረት ላይ ማስፈፀም እንዲሁም የ ን ብረት ይወረስ  ውሳኔ ን  

ተከታትሎ ማስፈፀም ክትትል እና  ትጋትን  ይፈልጋል፡ ፡  በሕጉ  ሊወረስ  የ ሚችል ንብረት በክርክር  ወቅት ተለይቶ 

ቢያ ን ስ  ሊታገ ድ የ ሚችል ነ ው፡ ፡  ን ብረቱ ያ ላግባብ ለረጅም ጊዜ ያ ለአ ገ ልግሎት ሊቀመጥ የ ማይገ ባው ከመሆኑም 
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በላይ የ ሰዎች ተጨማሪ  ንብረት የ ማፍራት መብታቸውም በፍትሕ አካላት ትጋት ማነ ስ  የ ተነ ሳ  ሊገ ደብ 

አይገ ባውም፡ ፡  የ ነ ፃ  ኢኮኖሚ ስርአትም ሰዎች በንብረታቸው ተረጋግተው የ ሚጠቀሙበት እድል እንዲሰፋ 

ይጠብቃል፡ ፡  ስለሆነ ም ሕ ን ብረት የ ሚወረስ  እን ደሆነ  “ወዲውኑ ” እን ዲፈጸም የ ሚደርግ  ድን ጋዎችን  ነ ው 

ያ ካተተው፡ ፡  

በሕጉ ውስጥ ሌላው የ ተካተተው የ ቅጣት አይነ ት አማራጭ ቅጣትን  የ ሚመለከተው ነ ው፡ ፡   የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ 

ሕጉ መሰረታዊ አቅጣጫ ጉዳዮች በፍርድ ሂደት ከሚያልፉ ይልቅ  ከፍርድ በፊት ተጠርጣሪዎች ያጠፉ ከሆነ  

ጥፋታቸውን  የ ሚያምኑበትን ና  ለዚህም የ ሚበረታቱበትን  ስርአት መዘ ርጋት ነ ው፡ ፡  ስለሆነ ም አማራጭ መን ገ ዶችና  

አማራጭ መፍትሔዎች ቅድሚያ  ይሰጣቸዋል፡ ፡  የ አማራጭ መፍትሔ እርምጃ ትኩረት ጥፋተኛው ለጥፋቱ በመፀ ፀ ት 

ኃላፊነ ት እን ዲወስድ ማድረግ፣  ማሰታረቅና  ካሳ  ማስከፈልን  ሊመለከት ይችላል፡ ፡  መፍትሔው በዘ ፈቀደ  የ ሚወሰድ 

ሳይሆን  የ ሕዝብ ጥቅምን  በዚህ  መን ገ ድ በተሻለ  መልኩ ማረጋገ ጥ እን ደሚቻል ሲታመንበት የ ሚወሰን  ነ ው፡ ፡  ከላይ 

እን ደተመለከተውም ተከሳሽ  ምን ግዜም የ ጠበቃ እርዳት ማግኘት ያ ለበት መሆኑ  በግራ ቀኙ መካከል በእኩል ደረጃ 

የ መሰማት መብትን  ለማረጋገ ጥ ያ ግዛ ል፡ ፡   

አማራጭ ቅጣት ቀላል ወን ጀል የ ፈጸሙ ሰዎችን  (በተለይ ወጣት  ጥፋተኞች፣  አረጋውያ ን ፣  አካል ጉዳተኞች፣  

በሴቶች ላይ እና  ደጋጋሚ ባልሆኑ  ተጠርጣሪዎች) በእስር  ከማረም ይልቅ  የ ማህበረሰብ አ ገ ልግሎት እን ዲሰጡ 

በማድረግ፣  ለተበዳዩ  ካሳ  በመክፈል ወይም ይቅርታ በመጠየ ቅ፣  ወይም የ አእምሮ ህክምና  እን ዲያ ገ ኙ በማድረግ 

ወደ  ጤናማ ዜጋነ ት ለመመለስ  የ ሚረዳ  ሥርዐት ነ ው፡ ፡  አማራጭ ቅጣቶች የ እስ ረኛን  ቁጥር  ለመቀነ ስ ፣  የ ምርመራን  

ወይም የ ፍርድ ሂደትን  ለማቀላጠፍ ጠቃሚ ናቸው፡ ፡  ይህ  ቅጣት በፍርድ ቤት አ ነ ሳ ሽነ ት ወይም በፍርደኛው ጥያቄ 

(በተፈጥሮ ሰው ላይ ብቻ)  ተፈፃ ሚ ሊሆን  የ ሚችል ነ ው፡ ፡   

አማራጭ ቅጣትም የ ጉልበት ስራንም ይመለከታል፡ ፡  የ ጉልበት ስራ ጉዳይ ራሱን  በቻለ  የ ተለ የ  አዋጅ ጭምር  

የ ሚመራ ቢሆንም የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በቀላል እስራት ወይም በ ገ ን ዘ ብ እስራት የ ተቀጣና  ስራ መስራት 

የ ሚችል ሰው ከሚታሰር  በጉልበት የ ስራ ቅጣት ማህበረሰቡን  ቢያ ገ ለግልል ለፍርደኛውም ሆነ  ለአጠቃላይ 

ማህበረሰቡ ጠቃሚ ከመሆኑም በላይ ቅጣትን  ይበልጥ ውጤታማ በሆነ  የ ተሃድሶ  እና  የ ትምህርት መስመር  ማጠናቀቅ  

የ ሚስችል ለመሆኑ  ሕጉ ታሳቢ ያ ደርጋል፡ ፡   የ ዚህ  ቅጣት አፈፀ ፀ ም ላይ አ ገ ራት ሰፊ ተሞክሮ ያ ላቸው በመሆኑ  

ቢተገ በርም አ ገ ራችን  ካላት ሰፊ የ ስራ እድል አን ፃ ር  ታራሚዎች ከስራ እን ዳይነ ጠሉ እን ዲሁም የ ተወሰ ነ  ገ ቢ 

እን ዲያ ገ ኙ ያ ስችላቸዋል፡ ፡  በዚህ  መልኩ ሊሰሩ ከሚችሉት ስራዎች ውስጥ የ መን ገ ድ  ጽዳት ማከናወን ፣   
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የ መዝናኛ ቦታዎችን  ማጽዳት፣  በተለያ ዩ  የ መን ግስትም ሆነ  የ ህብረተሰብ ግን ባታዎች ጥገ ናዎች ላይ የ ተለያ ዩ  

ስራዎችን  መስራት (ለምሳሌ ቀለም መቀባት)፣  ህጻ ናት በሚማሩበት ወይም በሚቆዩ በት አካባቢ የ ጥበቃ አ ገ ልግሎት 

መስጠት፣   አን ዳን ድ ጊዜ የ ሚፈጠሩ ድን ገ ተኛ አደጋዎችን  (ለምሳሌ የ እሳት አደጋን ) ለመከላከል ተመድቦ  

መስራትና  የ መሳ ሰሉት ይገ ኙበታል፡ ፡  የ አካል ጉዳተኛ የ ሆኑ  ሰዎችን  በመርዳትም ስራ ላይ እን ዲሰማሩ ሊደረግም 

ይችላል፡ ፡   

ታሳሪዎች በመሰረቱ መስራት የ ሚችሉበት የ እድሜ ክልል ውስጥ የ ሚገ ኙ ከመሆናቸው አን ፃ ር  ከማህበረሰቡ 

ሳይነ ጠሉ በዚህ  መልኩ በጉልበት ስራ የ ሚቀጡ ከሆነ  መልሰው ከሕብረተሰቡ ጋር  ለመቀላቀል ሳይቸገ ሩ አጅግ 

በጣም ውጤታማ የ ተሃድሶ  ስራ ሊሰራበት የ ሚችል በመሆኑ  በሕጉ ውስጥ በግልፅ ና  ዘ ርዘ ር  ብሎ እንዲካተት 

ሆኗል፡ ፡  ይህ  ቅጣት እን ዳግባቡ በሥነ ልቦና ፣  በማህበራዊ ሳይን ስ  እና  ልዩ  እውቀት ባለው ልዩ  ባለሙያ  ክትትል 

የ ሚፈፀ ም ሲሆን  ከፍርደኛው ሁኔ ታና  ከእርምት አላማ ጋር  እ የ ተገ ና ዘ በ  እን ደ  ባለሙያው የ ሙያ  አስተያ የ ት 

በ የ ጊዜው የ ሚለዋወጥ ወይም የ ሚሻሻል ይሆናልም፡ ፡   

ከቅጣት አፈፃ ፀ ም ጋር  ተያይዞ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ትኩረት የ ሰጠበት ሌላው ጉዳይ ቅጣቶችን  

የ ሚያስፈፅ መውን  አካል የ ተመለከተው ነ ው፡ ፡  በወንጀል ህጉም ሆነ  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ላይ በዝርዘ ር  

እን ደተመለከቱት ከቅጣት አይነ ቶች ውስጥ በሞት እና  በእስራት ከሚያስቀጡት ውጪ ያሉ ቅጣቶች በርካታ 

ከመሆናቸውም በላይ ፍርደኛ በሌላ  አግባብ (በገ ን ዘ ብ፣  በጉልበት፣  በተጫማሪ  ቅጣቶች…) የ ሚቀጣባቸው የ ወን ጀል 

አይነ ቶችም በርካታ ናቸው፡ ፡  እጅግ  ከባድ ከሆኑት ወንጀሎች በቀርም ሌሎች ወን ጀሎች በተሻለ  ሁኔ ታ ፍርደኛን  

ሊያ ርሙ የ ሚችሉት ከእስራት ውጪ በሌሎች ቅጣቶች እን ደሆነ ም በርካት ጥናቶች ያ ረጋግጣሉ፡ ፡  በሌላ  በኩልም 

እስራት ቅጣት ውጤታማ ሊሆን  የ ሚችለው በእስራት ጊዜ ሊኖሩ የ ሚገ ባቸው በአለም አቀፍ አ ነ ስተኛ  የ እ ስረኛች 

አያ ያዝ ደንብም ሆነ  በሕገ  መንግስቱ በተመለከቱት ውጤታማ የ እ ርምት እርምጃዎች (እን ደ  ትምሕርት፣  ስልጠና ፣  

ጤና፣  ስፖርት፣  አመጋገ ብ፣  የ ውጩ ግንኙነ ቶች እና  የ መሳ ሰሉት ያሉት) ውጤታማ በሆነ ው አግባባ  መፈጸማቸው 

እን ደተጠበቀ  ሆኖ ቅጣት በፍርድ ቤት በሚወሰን በት ጊዜም ሆን  ፍርደኛው ፍርዱን  ጨርሶ  ወደ  ሕብረተሰቡ 

በሚቀላቀልበት ጊዜ ውጤታማ ተያ ያዥና  ተከታታይ ተግባራት ሲከናወኑ  ነ ው፡ ፡  እስረኛን  በማረም ሂደት ውስጥ ጥሩ 

ተሞክሮዎች እን ዳሉም ሁሉ በርካታ ችግሮችም እን ዳሉ የ ተለያ ዩ  ጥናቶች (ለምሳሌ በ2003 የ ወጣው የ ኢተዮጵያ  

ሰብኣዊ መብት ኮሚሽን  ሪፖርትን  ጨምሮ) ያ ረጋግጣሉ፡ ፡  በሌላ  በኩል ፍርድ ቤቶች የ ቅጣት ውሳኔ  በሚሰጡበት ጊዜ 

በአቃቤ ሕግና  በፍርድኛው የ ቅጣት አስተያ የ ት ላይ ተሞርኩዘው ውሳኔ  ከመስጠታቸው በቀር  በባለሙያ  አስተያ የ ት 

እ ገ ዛ  አይደረግላቸውም፡ ፡  እስረኛ  እስራን  ጨርሶም ይሁን  በሌላ  አግባብ ወደ  ማህበረሰቡ በሚቀላቀልበት ጊዜም 
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ይህን ን  የ ሚከታተልና  የ ሚያስፈፅ ም አካል የ ለም፡ ፡  በተለያ የ  ምክን ያትም ፍርደኛ ለጊዜው ቅጣት ሲገ ደብለት 

(በአመክሮ፣  በእግድ፣  በእስራ ቅጣት ማስተላለፍ…) ይህን ን  የ ሚከታተል አካል የ ሌለ  በመሆኑ  ለጌዜው መለቀቅ 

ማለት በውጤቱ የ መጨረሻ  መለቀቅ  ያ ህል ሀኗል፡ ፡  እስራቱን  ጨርሶ  ወደ  ማህበረሰቡ የ ሚቀላቀልንም ሰው በስርአቱ 

ይዞ  በአግባቡ የ ሚቀላቅል ስርአትም የ ለም፡ ፡  እ ነ ዚህ  ሁሉ ተግባራት በውጤታማነ ት ቢከናወኑ  የ አ ገ ራችን  

የ እ ርምት ስርአት ይበልጥ ውጤታማ ይሆናል፤  በመሆኑም ደጋጋሚነ ትም ይቀን ሳል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  ይህን ንም 

በውጤታማት ለማከናወን  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ ከእስራትና  ከሞት ቅጣት ውጪ ያሉትን  እና  ከላይ 

የ ተመለከቱትን  ተጨማሪ  ኃላፊነ ቶች እን ዲያ ከናውን  ሃ ላፊት የ ሚሰጠው ራሱን  የ ቻለ  አን ድ የ መን ግስት ተቋም 

እን ዲቋቋም የ ሚያ ሰችል ድንጋጌ  አካቷል፡ ፡  

15. ፍርድ እን ደገ ና  የ ሚታይባቸው አግባቦች 

ፍርድ ምንጊዜም እን ከን  አልባ  የ ሆነ  ፍፁም የ ዳኛ ተግባር  ነ ው ተብሎ የ ማይወሰድ በመሆኑ  ፍርዱን  በሰጠውም 

ፍርድ ቤትም ይሁን  በበላይ ፍርድ ቤት ስሕተቶቹ ሊታረሙ የ ሚችሉበትን  እድል ክፍት ማድረግ  ተገ ቢ ነ ው፡ ፡  

በመሆኑም አን ድ ፍርድ ጉዳዩ ን  በቀጥታ የ ተመለከተው ፍርድ ቤት ውሳኔ  ከሰጠ በኋላ  ስህተት አለበት ቢባል ፍርዱ 

በድጋሚ ታይቶ ተገ ቢው ማስተካከያ  የ ሚደረግበትን  ስርአት ሕጉ በዝርዝር  አካቷል፡ ፡  እ ነ ዚህ  ስርአቶች 

በአብዛ ኛው በ ነ ባር  ሕግጋትም የ ተመለከቱ ሲሆን  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ውስጥ ክፍተቶችን ፣  ለውጦችን  

እን ዲሁም የ ሚስተዋሉ ችግሮችን  መፍትታ በሚያስችል አግባብ እን ዲካተቱ ሆኗል፡ ፡  እ ነ ዚህ  ስርአቶችም 

መሰየ ምን ፣  በሌለበት የ ተሰጠ ፍርድን  እን ደገ ና  ማየ ትን ፣  ይገ ባኝን ፣  ስበርን  እና  ፍርድን  እን ደገ ና  የ ማየ ት 

ስርአትን  የ ሚመለከቱ ናቸው፡ ፡  

የ መሰየ ም ስርአትን  በተመለከተ በመሰረቱ የ ሚተገ በሩት የ ወን ጀል ህጉ ድን ጋጌዎች ናቸው፡ ፡  በመሰየ ም ጉዳይ 

ላይ የ ወን ጀል ሕጉ ከደነ ገ ገ ው እምብዛ ም የ ተለየ  ድንጋጌ  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ አልተካተተም፡ ፡   

ፍርድን  እን ደገ ና  የ ማየ ት ጉዳይም ከፍ ሲል የ ተገ ለፀ  ሲሆን  ፍርድ እን ደገ ና  ይታይልኝ  የ ሚል ተከሳሽ  ወይም 

ፍርደኛ መጥሪያ  ያ ልደረሰው ወይም መጥሪያ  የ ደረሰው ቢሆንም በበቂ ምክን ያት ቀርቦ  ለመከራከር  ያ ልቻለ  መሆኑን  

ማረጋገ ጥ ይጠበቅበታል፡ ፡  በማናቸውም ጊዜ ይህን ን  ማረጋገ ጥ ባይችል ግን  ክርክሩ በደረሰበት ገ ብቶ ክርከሩን  

መቀጠል ወይም ፍርዱን  መፈፀም ይጠበቅበታል፡ ፡   

ሌሎች ስርአቶች ጠቅለል ተደርገ ው እን ደሚከተለው ተመልክተዋል፡ ፡  
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15.1 ይግባኝ  

ይገ ባኝን  በተመለከት ከዚህ  ቀደም የ ነ በረው የ ሥነ  ሥርአት ህግ  ግልፅ  የ ሆነ  የ ይግባኝ  አላማን  ያ ላ ስቀመጠ 

መሆኑ  ይታወቃል፡ ፡  ይህ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕግ ከነ በረው ስርአት በተለየ  መልኩ የ ይግባኝን  አላማ 

የ ሚያስቀምጥ ሲሆን  በዚህ  መሰረትም የ ይግባኝ  አላማ በስር  ፍርድ ቤት የ ተፈፀመን  የ ፍሬ ነ ገ ርም ሆነ  የ ሕግ 

ስሕተትን  ማረም፣  በአንድ የ አ ስተዳደር  ወሰን  አካባቢም ተቀራራቢ የ ሕግ  ትርጉም ማስፈን  የ መሳ ሰሉና  ሌሎች 

አላማዎች ማሳካት ሆኖ ተቀምጧል፡ ፡  ይህም ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤቶች ባላቸው አስተዳደራዊ ክልል ውስጥ በግልፅ  

የ ተመለከተውን  አላማ ያ ገ ና ዘ በ  ስራ እንዲሰሩ ያ ግዛ ቸዋል፡ ፡  ከዚህም በተጨማሪ  ከአቃቤ ሕግ  አን ፃ ር  ይግባኝ  

ሊጠየ ቅ  የ ሚገ ባው የ ሕዝብ ጥቅምን  የ ማረጋገ ጥ አላማን  ለማሳካት መሆን  እን ደሚገ ባውም ግልፅ  ተደርጓል፡ ፡   

አላማው ይግባኝ  ሊባልባቸው የ ማይገ ቡ ጉዳዮችን  የ ሚያመላክት ቢሆንም ሕጉ በትርጉም ክፍሉ ትዝዛ ዝ የ ሚለውን  

ግልፅ  ያ ደረ ገ  ከመሆኑም በላይ ይግባኝ  የ ማይባልባቸውን  የ ስ ር  ፍርድ ቤት የ ትእዛ ዝ እና  ሌሎች ጉዳዮች በግልፅ  

አስቀምጧል፡ ፡  ይግባኝ  የ ማይባልባቸው ጉዳዮች እን ደ  መዝገ ብን  በዘ ላቂነ ት የ ማያ ዘ ጋ  ትእዛ ዝ፣  ድርድር፣  

በእምነ ት ላይ ተመስርቶ የ ተፈፀመ ተግባር  እና  የ መሳሰሉት ሲሆኑ  እ ነ ዚህ  ጉዳዮች አን ድም በስር  ፍርድ ቤት 

በተለያ የ  መልኩ ሊታረሙ የ ሚችሉ አለዚያም በተከሳሹ ፍቃድ ላይ ተመስርተው የ ተከናወኑ  ተግባራት በመሆናቸው 

ይግባኝ  ማቅረብ የ በላይ ፍርድ ቤትን  አላ ስፈላጊ  በሆነ ው አግባብ በስራ ከማጨናነ ቅ  በቀር  ለውጥ የ ሚያመጣ 

ትርጉም የ ሌላቸው ናቸው፡ ፡   

የ ይግባኝ  ማመልከቻዎች የ ተለያ ዩ  ከጉዳዩ  ጋር  የ ማይካተቱ ጉዳዮችን  ጨምረው እያ ካተቱ ግልፅ  የ ማይሆኑ፣  

የ ሚያደናግሩ እና  ጊዜና  ጉልበት ብቻ የ ሚያ ባክኑ  የ ሚሆኑባቸው አጋጣሚዎች ቀላል አለመሆናቸው በተግባር  

የ ሚታወቅ  በመሆኑ  የ ይግባኝ  ማመልከቻ መያዝ የ ሚገ ባቸውን  ጉዳዮች ሕጉ ዘ ርዝሮ ይዟል፡ ፡  የ ይግባኝ  

ማመልከቻውም ለይግባኝ  ሰሚው ፍርድ ቤት ዘመናዊ ቴክኖሎጂ መጠቀምን  ጨምሮ አመቺ በሆነ  አግባብ መቅረብ 

እን ዲችሉ እድሉ በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ስፍቷል፡ ፡  ከዚህ  ቀደም የ ነ በረው 15 እና  የ 30 ቀናት ልዩ ነ ት 

የ ይግባኝ  ማቅረቢያው ጊዜ ቢሰፋም የ ይግባኝ  መጠየ ቅ  እድል ያጠበበ  ከመሆኑም በላይ ትርጉም ያ ለው ክፍፍል ሆኖ 

አልተገ ኘም፡ ፡  በመሆኑም ይግባኝ  ማለት የ ሚፈልግ  ሰው በ60 ቀናት ውስጥ ይግባኝ  ማመልከቻ ማቅረብንም ሆነ  

ይግባኝ  ማቅረብን  እድል እንዲጠቀምበት ሆኗል፡ ፡  ይህ  ጊዜም መዝገ ቡን  ለመገ ልበጥ የ ሚወስደው ጊዜ ግምት ውስጥ 

ሳይገ ባ  የ ሚታሰብ ሲሆን  በዚህ  ጊዜ ውስጥ ይግባኙን  ማቅረብ ያ ልቻለ  ይግባኝ  ባይ በቂ ምክን ያት ያ ለው ከሆነ  

ጊዜው ያ ለፈበትን  ይግባኝ  በይግባኝ  ሰሚው ፍርድ ቤት ፈቃድ ሊያቀርብ ይችላል፡ ፡  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ 

ካሰቀመጠው አላማ አን ጻርም በቂ ምክን ያት ባይኖር  እን ኳን  በከፍተኛ ደረጃ የ ሚዛ ባ  ፍትሕ አለ  ከተባለ  ጊዜው 
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ያ ለፈበት ይግበኝ  ሊታይ የ ሚችልበትን  እድል ሕጉ ዝግ አላደረገ ም፡ ፡  ይግባኝ  ማቅረቢያ  መን ገ ዱ ሰፋ ያ ለ  

እን ደመሆኑ  መጠን  በማናቸውም ምክን ያት ይግባኝ  ሳይጠየ ቅ አን ድ አመት ያ ለፈ እን ደሆነ  ከወን ጀል ቅጣትና  ከሥነ  

ሥርአቱ አላማ ውጪ ስለሚሆን  በይግባኝ  እንዲታይ የ ሚፈቀድ አይሆንም፡ ፡  በወንጀል ጉዳይ ቅሬታ ያ ለው አካል 

ለዚህን  ያ ህል ጊዜ ቅሬታ ያ ስከተለበትን  የ ወን ጀል ፍርድ ተሸክሞ ይቆያል ማለትን  አይቻልም፡ ፡  ጉዳዩ  ከተከሳሽ  

ነ ጻ ነ ት እና  ከተጎ ጂ ፍትሕ የ ማግኘት መብት ጋር  በቀጥታ የ ሚገ ና ኝ  በመሆኑ  ስህተት ያ ለበትን  የ ወን ጀል ፍርድ 

ለማሳረም ፍርደኛውም ሆነ  አቃቤ ሕግ  ይህን ን  ያ ህል ጊዜ ይግባኝ  ሳይጠይቁ ይቆያሉ ማለትም አስቸጋሪ  ነ ው፡ ፡   

የ ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤት ስልጣን ን  በተመለከተም ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤት የ ስር  ፍርድ ቤትን  ውሳኔ  አፈፃ ፀ ም 

ማገ ድ የ ሚችል ሲሆን  ለዚህ  አፈፃ ፀ ም የ ሚረዱ ድንጋጌዎችንም ሕጉ ዘ ርዝሮ ይዟል፡ ፡  ይህም ከዚህ  በፊት እግድን  

አስመልክቶ የ ነ በረውን  ክፍተት ይሸፍናል ተብሎ ያታሰባል፡ ፡  ያ ልተጠየ ቀ  ዳኝነ ት አይሰጥም በሚለው መርህ  

መሰረት ይግባኝ  ሰሚው ፍርድ ቤት ከይግባኝ  ቅሬታ በላይ የ ከበደ  ውሳኔ  ሊሰጥ እን ደማይችል ሕጉ ታሳቢ በማድረግ 

የ ይግባኝ  ሰሚው ፍርድ ቤት ስልጣን  የ ስ ር  ፍርድ ቤት ውሳኔ ን  የ ማፅ ናት፣  የ መለወጥ፣  የ ማሻሻል እና  የ መሻር  

ስልጣን  እን ደሆነ  በግልፅ  አስቀምጧል፡ ፡  ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤቱ በዚህ  ስልጣኑ  የ ራሱን  ውሳኔ  በስር  ፍርድ ቤት 

ውሳኔ  የ መተካት ወይም ጉዳዩ  እን ደገ ና  በስር  ወይም በሌላ  ፍርድ ቤት እን ዲታይ የ ማድረግ  ስልጣንም አለው፡ ፡  

ይሁን  እን ጂ ባለጉዳይን  በወን ጀል ጉዳይ ማመላለስ  ይበልጥ የ ማይደገ ፍ በመሆኑ  እን ዲሁም የ ስ ር  ፍርድ ቤት 

በጉዳዩ  ላይ በተቻለ  መጠን  ያ ለቀለት ስራ ይሰራል የ ሚል መነ ሻ  ያ ለ  በመሆኑ  በተቻለ  መጠን  ጉዳዩ  ወደ  ስር  ፍርድ 

ቤት ሳይመለስ  በይግባኝ  ሰሚው ፍርድ ቤት የ መጨረሻ  ውሳኔ  ቢሰጥበት ይመረጣል፡ ፡  ክርክሩ ከተጠናቀቀ  በኋላም 

ይግባኝ  ባይ ወይም መልስ  ሰጭ ሳይቀርቡ ከቀሩ ውሳኔ  ሰጥቶ ውሳኔው እን ዲፈጸም ትእዛ ዝ መስጠት እን ጂ የ ግድ 

አሰፈላጊ  ባልሆነ ው አግባብ እን ዲቀርቡ ቀጠሮ ሲቀያ የ ር  ወይም መዝገ ብ ሲዘ ጋና  ሲከፈት መቆየ ት 

አይኖረበትም፡ ፡  መዝገ ብ የ ግድ የ ሚቋረጥ ቢሆንም እን ኳን  ውሳኔ  ለሰጥባቸው የ ሚገ ቡ (ን ብረት እግድ፣  መውረስ፣  

ዋስትና  ጉዳይ ገ ነ ዘ ብ ገ ቢ ማድረግ/አለማድረግ…) የ መሳ ሰሉ ጉዳዮች ላይ ውሳኔ  ሳይሰጥባቸው ተንጠልጥለው 

አ የ ቀሩ ከዘመናት በኋላም ጥያቄ  እ የ ተነ ሳ ባቸው መዝገ ብ የ ሚያ ነ ቀሳቅሱ በመሆናቸው መዝገ ብ በተዘ ጋ  ቁጥር  

ተገ ቢው ማጣራ እየ ተደረ ገ  ውሳኔ  ሊሰጥባቸው እን ደሚገ ባ  ሕጉ  ድን ጋጌ  ይዟል፡ ፡  በይግባኝ  ውሳኔ  ሊጠቀሙ የ ሚችሉ 

ሌሎች ይግባኝ  ያልጠየ ቆ  ፍርደኞች ቢኖሩ ይግባኝ  ቢሉ ይጠቀሙ የ ነ በሩ ለመሆናቸው በሚገ ባ  ከተረጋገ ጠ በይግባኝ  

ሰሚው ፍርድ ቤት ውሳኔ  ሊጠቀሙ የ ሚችሉበትን  እድልም አካቷል፡ ፡   

ከይግባኝ  ጋር  በተያ ያ ዘ  የ መጥሪያ ፣  የ ሬጂስትራር  ስልጣን ፣  የ ተዘ ጋ  መዝገ ብ የ ሚከፈትበት አግባብ፣  ተጨማሪ  

ማስረጃ አፈቃቀድ…የ መሳ ሰሉት ጉዳዮች ከቀጥታ ክስ  ጋር  ተቀራራቢ በሆነ  አግባብ የ ሚፈፀሙ ናቸው፡ ፡   
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15.2 ሰበር  

የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በሕገ  መንግሰቱ ለጠቅላይ ፍርድ ቤቶች የ ሰጠው የ ሰ በር  ስልጣን  የ ሚመራትን  ሥነ  

ሥርአት አከቷል፡ ፡  እስካሁን  ባለው አሰራር  ሰበር  ራሱን  ችሎ ለብቻው የ ወጣ የ ሰ በር  ስርአት የ ሌለው በመሆኑ  

ልዩ  ልዩ  ቅሬታዎችን  ሲያስከትል መቆየ ቱ ይታወቃል፡ ፡  በመሆኑም ሕጉ የ ሰበር  ስርአትን  በዝርዝር  አካቷል፡ ፡  

ይሁን  እንጂ ሰበር  በመሰረቱ ፍርድ እን ደገ ና  የ ሚታይበት ስርአት በመሆኑ  ከይግባኝ  ስርአት ጋር  የ ሚጋራቸው 

በርካት ጉዳዮች ያሉት ነ ው፡ ፡  በመሆኑም ለሰበር  ስርአት የ ተለ የ  ድን ጋጌ  እስካልተቀመጠ ድረስ  የ ይግባኝ  

ስርአቶች ለሰበር  ስርአትም ተፈፃ ሚ ይሆናሉ፡ ፡  

ሕጉ ለሰበር  የ ተለየ  ስርአት ያ ሰቀመጠው በዋነ ኛነ ት በሁለት ምክን ያቶች ነ ው፡ ፡  የ መጀመሪያው ሰበር  

ለተከራካሪ  ወገ ኖች የ ተሰጠ መብት ሳይሆን  ለጠቅላይ ፍርድ ቤቶች የ ተሰጠ ስልጣን  ከመሆኑ  የ ሚመነ ጭ ነ ው፡ ፡  

ሁለተኛው ምክን ያት ደግሞ ሰበር  በፍትሕ ስርአቱ ላይ ሊጫወት የ ሚገ ባው አጅግ  የ ተለ የ  አላማ ያ ለው ከመሆኑ  

የ ሚመነ ጭ ነ ው፡ ፡  

እ ነ ዚህን  ምክን ያች መሰረት ያ ደረጉ የ ሰበር  አላማ እና  የ ሰ በር  መርህ  በሥነ  ስርአት ህጉ ውስጥ በግልፅ  

ተቀምጠዋል፡ ፡  የ ሰ በር  አሰራር  ከሚተችባቸው ምክንቶች ውስጥ አንዱ ሰበር  በተቋቋመበት ሕግ  ላይ ግልፅ  አላማ 

ያ ልተቀመጠለት በመሆኑ  ከስልጣኑ  እ የ ወጣ ውሳኔ  የ ሚሰጥባቸው ጉዳዮችና  አጋጣሚዎች አሉ የ ሚል ነ ው፡ ፡  

አላማውና  መርሁ በግልፅ  መቀመጣቸው ይህን ን  ችግር  ለመቅረፍ ያ ግዛ ል ተበሎ ታሰቧል፡ ፡  

ሰበር  በመሰረቱ መሰረታዊ ሕግ  ስህተት የ ሚታረምበት ስርአት እን ጂ እን ደ  ይግባኝ  ስርአት ስሕተት ሁሉ 

የ ሚታረምበት ስርአት አይደለም፡ ፡  ይሁን  እን ጂ መሰረታዊ የ ሕግ  ስህተት የ ሚለው ትርጉም ያልተሰጠው በመሆኑ  

እስካሁን  ያ ለተቋረጠ እና  የ ተደበላለቀ  ክርክር  የ ሚደረግበት ሆኗል፡ ፡  ከዚህ  በመነ ሳትም የ ስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ሕጉ በሁለት ዋና  ዋና  መመዘኛዎች ላይ ተን ተርሶ  ለመሰረታዊ የ ሕግ  ስህተት ትርጉም ያ ሰቀምጣል፡ ፡  

የ መጀመሪያው ስህተት የ ህግ ስሕተት ሆኖ ስህተቱ በተከራካሪ  ወገ ኖች ላይ ብቻ ሳይሆን  በሕግ  ስርአቱ ላይ 

መናጋትን  (ሾክ ) የ ሚፈጥር  መሆን  ይኖርበታል፡ ፡  ሁለተኛው መለኪያ  ህግ  የ ሚባሉት ላይ (ከሕገ  መንግስት አን ስቶ) 

በአፈጻጸም ወይም በትርጉም የ ሚያ ጋጥሙ ስህተቶችን  የ ሚመለከት ሆኖ ዝርዝራቸው በሕጉ ላይ የ ተቀመጡት 

ናቸው፡ ፡  ስህተቱ መሰረታዊ እን ዲባል ሁለቱ መመዘኛዎች በአን ድነ ት መሟላት ይኖርባቸዋል፡ ፡  ይህ  ትርጉም 

እስካሁን  የ ሚያ ጋጥምን  ችግሮችን  በተሻለ  ሁኔ ታ ለመቅረፍ ያ ግዛ ል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡ ሕጉ መሰረታዊ ለሚባሉት 

የ ሕግ  ስህተቶች ትርጉም ሲሰጥ በፍፁም መሰረታዊ ሊባሉ የ ማይገ ባቸው የ ሕግ  ስህተቶችንም ለይቶ አስቀምጧል፡ ፡   
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ከተከራካሪ  ወገ ኖች በላይ በህግ  ስርአቱ ላይ መናጋትን  የ ሚፈጥርን  ስህተት የ ማረም ፍልጎ ት የ ሁሉም አካላት 

ፍላ ጎ ት ነ ው ተባሎ ይታሰባል፡ ፡  ስህተቱ በፍድ ቤት ሥርአት ካልተስተካከለ  ስህተቱን  ለማስተካከል ህግ  አውጪው 

በጉዳዩ  ላይ ግልጽ ህግ  ለማውጣት የ ሚገ ደድበት እድሉም ከፍተኛ  ነ ው፡ ፡  በመሆኑም ጉዳዩ  ለተከራካሪ  ወገ ኖች 

ፍላ ጎ ት ብቻ የ ሚተው ባለመሆኑ  ስህተቱ እን ዲታረም ጥያቄ ሊያቀርቡ የ ሚችሉ ሰዎችን  ማስፋቱ ተገ ቢ ነ ው፡ ፡  

በዚህ  መሰረትም የ የ ፍርድ ቤት ፕሬዚዳነ ቶች በጠቅላይ ፍርድ ቤት ፕሬዚዳን ቶች አማካኛነ ት፣  የ ጠቅላይ ፍርድ 

ቤት ፕሬዚዳነ ቶች፣  የ ፌዴራል ጠቅላይ ፍድ ቤት ችሎት ወይም ሌላ  የ ሚመለከተው አካል በጠቅላይ ፍርድ ቤት 

ፕሬዚዳንት አማካኝነ ት አንድ ጉዳይ በሰበር  እን ዲታይ ጥያ ቄ ሊያቀርቡ ይችላሉ፡ ፡  በዚህ  ጉዳይ ላይ በስር  

ፍርድ ተጠቃሚ ወይም ተጎ ጂ በሆነ ው ፍርደኛ ቅሬታ ባያቀርብም የ እ ርሱን  መብት በማይጎ ዳ  መልኩ ሕጉ ተቃንቶ 

ሊተረጎ ም ይገ ባዋል ስለሚባልበት አግባብ ግን  በእ ነ ዚህ  አካላት ጥያቄ ቀርቦ  የ ፍርደኛው መብት ሳይጎ ዳ  ስለ  

ሕጉ ትርጉም ብቻ ውሳኔ  መስጥትም የ ተገ ባ  ስለሚሆን  ይህን ን  የ ሚገ ዛ  ተጨማሪ  ድን ጋጌ  ተካቷል፡ ፡  

የ ሰ በር  አላማን  ለማሳካት አመልካቾች የ ሚጫወቱት ሚናም ጉልህ  ነ ው፡ ፡  ለምሳሌ አመልካቾች ጉዳያቸው መሰረታዊ 

የ ሕግ  ስህተት ላይ እንዲያኩር  ማድረግ  ይገ ባቸዋል፡ ፡  በመሆኑም የ ሰበር  አመልካቾች ለሰበር  የ ሚያቀርቡት 

ማመልከቻ ከይግባኝ  ማመልከቻም በተለየ  መልኩ ተፈፀመ የ ሚባለውን  መሰረታዊ የ ሕግ  ስህተት የ ሚያመለክትና  

መሰረታዊው የ ሕግ  ስሕተት ሊታረም ወይም ተቃን ቶ የ ሚታረምበትን /የ ሚተረጎ ምበትን  ምክን ያት በግልጽ ማመላክት 

ይኖርበታል፡ ፡  

የ ሰ በር  ሰሚውን  ፍርድ ቤት ስላጣን  በተመለከተ ችሎቱ አንድ ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤት ያ ለው ስልጣን  ያ ለው ቢሆንም 

በተወሰኑ  ጉዳዮች በተለይ በክልል ፍርድ ቤት ጉዳዮች ላይ የ ሕጉን  ትርጉም በማቃናት ጉዳዮ ግን  የ መጨረሻ  ውሳኔ  

እን ዲሰጥበት ለስር  ፍርድ ቤት መመለስን  ቢመርጥ ተከራካሪ  ወገ ኖች የ ሚኖራቸውን  የ መሰማት መብት ከፍ 

ያ ደርጋል፡ ፡  ስለሆነ ም ጉዳዩ ን  ሰፋ ባለ  ስልጣን  ተመልክተው ውሳኔ  መስጠት ወደሚችሉት የ ስ ር  ፍርድ ቤት 

ቢመልሰው ተመራጭ ነ ው፡ ፡  የ ሰ በር  ውሳኔ  በውጤቱ በማናቸውም ፍርድ ቤት ላይ አስ ገ ዳጅ ቢሆንም ባይሆንም የ ሕግ 

አለዚያም የ ሞራል አስ ገ ዳጅነ ት ውጤቱ የ ማይቀር  በመሆኑ  “ሰብሮ መመለስ ” የ ሚመከር  ነ ው፡ ፡  

የ ወን ጀል ጉዳይ በዋነ ኛነ ት በሕገ  መንግስቱ የ ተመለከቱትን  የ ሰብኣ ዊ መብት ጉዳዮችን  የ ሚመለከቱ መሆናቸው 

ግልፅ  ነ ው፡ ፡  እ ነ ዚህን  ጉዳዮች የ ማክበርም ሆነ  የ ማስከበር  ሃ ላፊነ ት የ ሁሉም አካላት ግዴታ ነ ው፡ ፡  አሁን  

ባለው አሰራር  ለሰበር  የ ሚቀርቡት አበዛ ኛዎቹ ጉዳዮች ለሰበር  ችሎቱ ሳይቀርቡ “አጣሪ  ችሎት” በሚሰጠው 

ውሳኔ /ትእዛ ዝ እን ደሚቋጩ ይታወቃል፡ ፡  የ ኃላ  ኃላ  ቢሆንም አጣሪው ችሎት ለሰበር  ችሎቱ ከመራቸው ጉዳዮች 
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ውስጥ በርካታ ጉዳዮች መሰረታዊ የ ሕግ  ስህተት የ ለባቸውም ተብለው ይዘ ጋሉ፡ ፡  በሌላ  በኩልም አጣሪው ችሎት 

ከመለሳቸው ጉዳዮች ውስጥ መሰረታዊ የ ሕግ  ስህተት እያ ለባቸው ተዘ ግተዋል የ ሚል ቅሬታም የ ሚሰማባቸው 

ይገ ኛሉ፡ ፡  ስለሆነ ም ይህን ን  አሰራር  ማስተካከል ያ ስፈልጋል፡ ፡  

አሁን  ባለው አሰራር  አጣሪ  ችሎቱ በሶ ስት ዳኛ የ ሚሰራ ነ ው፡ ፡  አጣሪ  ችሎቱ የ መጨረሻ  ውሳኔ ን  የ መሻር፣  

የ መለወጥ እና  የ ማሻሻል ስልጣን  ባይኖረውም በፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት የ መደበኛው ችሎት የ ተሰጠን  የ መጨረሻ  

ውሳኔ ን  ግን  የ ሚመረምር  ችሎት ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩል የ ሰበር  ችሎቱም አካል አይደለም፤  ነ ው የ ሚባል ቢሆን  ደግሞ 

አያ ስቀርብም የ ሚላቸውን  ውሳኔ ዎች ጨምሮ ሌሎች ውሳኔ ዎቹ የ ሰ በር  ችሎቱ ውሳኔ  ውጤት ይኖራቸዋል፡ ፡  አ ነ ዚህን  

አሰቸጋሪ  ውጤቶችን  ለመቆጣጠር  እንዲሁም የ ሰ በአዊ መብት ጉዳዮች በጠራ ሁኔ ታ እን ዲመረመሩ ለማድረግ 

በወን ጀል ጉዳይ ላይ የ አጣሪ  ችሎት አሰራር  ቀሪ  እንዲሆን  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ታሳቢ አድርጓል፡ ፡  

የ ሌሎች አ ገ ራት ልምድም ይህን ን  ያመለክታል፡ ፡  አሰራሩ አጣሪ  ችሎቱ ቀሪ  የ ሚሆን በትን ና  የ አጣሪ  ችሎቱን  የ ሰው 

ሃ ይል ጨምሮ የ ሰ በር  ችሎቱ ዳኛችን  ቁጥር  በማብዛ ት፣  በጉዳዮች አይነ ት የ ተካነ  ዳኛ በማበርከት እን ዲሁም 

ለስራው በሚያ ስፈልግ  ቁጥር  የ በረከተ የ ሰ በር  ችሎት በማቋቋም ተግባራቱ ሁሉ በመደበኛው የ ሰ በር  ችሎት 

ተጠናቀው እን ዲፈፀሙ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ያ ስባል፡ ፡  ይህም የ ሰብአዊ መብትን  በተሻለ  መልኩ በማስጠበቅ 

የ ሰ በር  ተግባርን  ጥራት በእጅጉ  ይጨምራል የ ሚል እሳቤ ይዟል፡ ፡  

ከሰበር  አላማ አን ፃ ር  ሌላው ድን ጋጌ  ውስጥ የ ተካተተው ጉዳይ የ ሰበር  ማመልከቻ ከቀረበ  በኋላ  የ ተከራካሪ  

ወገ ኖች ያ ለመቅረብን  የ ሚመለከተው ጉዳይ ነ ው፡ ፡  ሰበር  ከተከራካሪ  ፍላ ጎ ት በላይ የ ሚያ ሳካው የ ተለየ  ተልእኮ  

ያ ለው በመሆኑ  ተከራካሪዎች ባለመቅረባቸው ብቻ ጉዳዩ  መቋረጥ የ ሌለበት ሆኖ በሕግ  ጉዳይ ላይ ችሎቱ 

የ መሰለውን  ውሳኔ  መስጠት እን ዳለበት የ ሚያስ ገ ነ ዝቡ ድንጋገ ዎች ተካተዋል፡ ፡   

የ ሰ በር  ውሳኔ  በማናቸውም ፍርድ ቤት አስ ገ ዳጅ ውጤት ያ ለው ነ ው፡ ፡  አስ ገ ዳጅነ ቱ በፍርድ ቤት ላይ ይሁንም 

እን ጂ በውጤቱ የ መገ ደዱት ተከራካሪ  ወገ ኖችና  መላው ሕብረተሰቡ ነ ው፡ ፡  ምንም እንኩዋን  ተግባሩ ሕግ  መተርጎ ም 

ቢሆንም ሕብረተሰቡ በተሳትፎው ያወጣው ሕግ  ባልተሳተፈበት ሁኔ ታ በተተረጎ መው ሕግ  የ ሚገ ደድበት አጋጣሚ 

ይበዛ ሉ ማለት ነ ው፡ ፡  ስለሆነ ም የ ሰ በር  ውሳኔ  አስ ገ ዳጅነ ት የ ሚቀጥል ቢሆን  ከተከራካሪ  ወገ ኖች ፍልጎ ት 

በተጨማሪም ሌሎች ፍልጎ ቶች የ ሚሰሙበትን  አድል ማስፋትና  ስርአቱን  ይበልጥ አሳታፊ ማድረግ  ያ ስፈልጋል፡ ፡  

ስለሆነ ም በውሳኔ  መስጠት ሂደት ውስጥ ስለጉዳዩ  ሳይሆን  ስልህጉ  ትርጉም ብቻ የ ሚመለከታቸው አካላት (የ ሕግ 

ትምህርት ቤቶች፣  የ ህግ  ምርምርና  ስልጠና  ተቋማት፣  የ ሕግ  አውጪው ሕግ  ጉዳይን  የ ሚመከታተሉ አካላት…) ተገ ቢ 
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ነ ው ስለሚሉት የ ሕግ  ትርጉም አስተያ የ ት በፅ ሑፍ መስጠት የ ሚችሉበትን  እድል ሕጉ ክፍት አድርጓል፡ ፡  ሰበር  

ሰሚው ችሎት በአሰተያ የ ቶቹ የ ማይገ ደድ ቢሆንም አስተያ የ ት መቀበሉ የ ሕጉ ትርጉም ሊያ ሳካ  ከሚያስበው ግብ 

አን ፃ ር  ተገ ቢ ነ ው፡ ፡  ጉዳዩ  ላይ የ ሚሰጠው ውሳኔ  ውጤት ከተከራካሪ  ወገ ኖች በላይ በመሆኑ  የ ሚመለከታቸውን  

አካላት አስተያ የ ት መቀበልና  መመርመር  ሕገ  መንግስታዊ አሳታፊነ ት ነ ው፡ ፡  ስለሆነ ም የ ሰ በር  ችሎት በአሰራሩ 

ይበለጠ አሳታፊ እን ዲሆን  ታስቧል፡ ፡  

በሌላ  በኩል የ ሰበር  ስራ አላማውን  ሙሉ በሙሉ ለማሳካት እን ዲችል በጠቅላይ ፍርድ ቤት በሚቋቋም የ ሕግ  ምርምር  

ክፍል (ወይም የ ሕግ  ጥናትና  ምርምር  ባለሙያዎች) ስለ  ህጉ ትርጉም ጥናትና  ምርምር  እን ዲደረግለት ለማድረግም 

እን ዲችል ስልጣን  ተሰጥቶታል፡ ፡   

15.3 ፍርድን  እን ደገ ና  ማየ ት 

በአንድ ፍርድ ቤት የ ተሰጠ ማናቸውም ፍርድ ፍርዱ በተሰጠበት ወቅት በ የ ትኛውም ፍርድ ቤት ያ ለተገ ለጠ ስሕተት 

ያ ለበት ሆኖ መሰረታዊ የ ሆነ  የ ፍርደኛ መብት ላይ ከፍተኛ ጉዳት ያ ስከተለ  የ ሚሆን ባቸው አጋጣሚዎች አሉ፡ ፡  

በእን ደዚህ  ባለው አጋጣሚ የ ተሳ ሳተው ፍርድ የ ሚስተካከልበት ሁኔ ታ ሊኖር  የ ሚገ ባው ነ ው፡ ፡  የ ዚህን  አይነ ት 

ጉዳይ ሊሰተናግድ የ ሚችል ሕግም ሆነ  አሰራር  በአ ገ ራችን  የ ሌለ  በመሆኑ  የ ፍርደኞች ጥያቄ  ቢኖርም ስህተት 

መኖሩን  መርምሮ መልስ  የ ሚሰጥበት ሁኔ ታ አልነ በረም፡ ፡  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲውን ፣  በተግባር  የ ገ ጠሙ 

ችግሮችን  እንዲሁም የ ውጪ አ ገ ራን  ልምድ በመመልከት የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በዚህ  ጉዳይ ላይ ዝርዝር  

ድን ጋጌዎችን  አካቷል፡ ፡   

በጠቅላ ላው አ ነ ጋገ ር  የ ፍርድ እን ደገ ና  ይታይልኝ  ጥያቄ አቀራረብ ለይግበኝ  በሚቀርበው አይነ ት መሆን  

እን ደሚገ ባው ሕጉ ያ ስቀምጣል፡ ፡  ይሁን  እንጂ ከጉዳዩ  ልዩ  ባህሪ  በመነ ሳት የ ተለዩ  ጉዳዮችንም አካቷል፡ ፡  

የ ፍርድ እን ደገ ና  ይታይልኝ  ጥያቄ  የ መጨረሻ  ፍርድ ከተሰጠ በኋላ  የ ሚቀርብ ቢሆንም ከተፈፀመው ስህተት እና  

በስህተቱ ምክን ያት ከደረሰው ጉዳት ከፍተኛነ ት አን ፃ ር  የ ጊዜ ገ ደብ ሳ ያ ግደው በማናቸውም ጊዜ እን ዲቀርብ ሕጉ 

ሰፊ መብት ይሰጣል፡ ፡  ጥያቄ  የ ሚቀርብበት ፍርድ የ ሞት፣  የ እስራት፣  የ ገ ን ዘ ብ ወይም ሌላ  ቅጣት ቢሆንም 

በመጨረሻ  ደረጃ የ ፍሬ ነ ገ ር  ጉዳይ ላይ ውሳኔ  በሰጠው ፍርድ ቤት ውሳኔ  ላይ ስለሚሆንም ጥያቄውም የ ሚቀርበው 

ከሰበር  በታች ያ ለውና  ስህተት ያ ለበትን  ፍርድ በመጨረሻ  ደረጃ ለሰጠው ፍርድ ቤት ነ ው፡ ፡  ፍርድ ቤቱም 

የ ቀረበውን  ማመልከቻ ከተቀበለው አቃቤ ሕግ  በጉዳዩ  ላይ መልስ  እን ዲሰጥበት በማድረግ  አን ድም ቀድሞ 

የ ተሰጠውን  ፍርድ ውድቅ  በማድረግ  አመልካቹን  በነ ፃ  ያ ሰናብታል ወይም ቀድሞ የ ተሰጠውን  ፍርድ ያ ፀ ናል 
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አለዚያም ቀድሞ የ ተሰጠው ፍርድ በማን ሳት ጉዳዩ  እን ደገ ና  እንዲታይ ያ ደርጋል አለዚያም ፍርዱን  ሙሉ በሙሉ 

ውድቅ  ያ ደርጋል፡ ፡  ፍርዱ እን ደገ ና  መታየ ት ያ ለበት ሆኖ ከተገ ኘ ማናቸውም የ ተሰጠ ፍርድ፣  ውሳኔ ፣  ብይን  

ወይም ትእዛ ዝ ሙሉ በሙሉ ተነ ስቶ ጉዳዩ ን  ቀድሞ ያ ላ የ ው ፍርድ ቤት ወይም ችሎት በጉዳዩ  ላይ እን ደገ ና  ክርክር  

አድርጎ  ውሳኔ  ይሰጥበታል፡ ፡  ጉዳዩ ን  እን ደገ ና  የ ሚመለከተውን  የ በታች ፍርድ ቤት የ መጨረሻው ፍርድ ቤት 

በውሳኔ  መርጦ ሲልክ  በጉዳዩ  ላይ ትክክለኛ ውሳኔ  በመስጠት የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉን  አላማ ያ ሳ ካል 

የ ሚባለውን  ፍርድ ቤት በመምረጥ ነ ው፡ ፡  

ፍርዱ የ ተሻረ  እን ደሆነ  በተሳ ሳተ ፍርድ ፍርደኛው ወይም ቤተሰቡ መጎ ዳታቸው እርግጥ ነ ው፡ ፡  ይህ  ጉዳት 

የ ገ ን ዘ ብና  የ ን ብረት ጉዳት ብቻ ሳይሆን  የ ጤናም ጭምር  ስለሚሆን  ጉዳቱን  ሙሉ በሙሉ መካስ  ሊያስቸግር  

ይችላል፡ ፡  ያም ቢሆን  በተሳሳተ ፍርድ ለተጎ ዳ  ፍርደኛ የ ሞራልም ሆን  የ ን ብረት ጉዳት ካሳ  ማገ ኘት ያ ለባቸው 

በመሆኑ  ተመጣጣኝ  ካሳ  ከመን ግስት እንዲያ ገ ኙ ማድረግ ያ ስፈልጋል፡ ፡  ፍርደኛው በሕይወት የ ሌለም እን ደሆነ  

ለትዳር  ጓደኛው ወይም ለወራሾቹ ካሳ  ሊከፈል ይገ ባል፡ ፡  የ ካሳው አከፋፈልን  በተመለከተ በጉዳዩ  ላይ 

የ አፈፃ ፀ ም ደንብ እን ደሚወጣ ሕጉ ታሳቢ የ ሚደርግ  ቢሆንም ደንቡ እስኪወጣ ድረስ  ግን  የ ካሳው መጠን  

ተመጣጣኝነ ት አግባብ ባለው ሌላ  ሕግ  (በፍትሐብሔር  ደንብ) መሰረት የ ሚሰላ  ይሆናል፡ ፡  

በተሳሳት ፍርድ የ ደረሰን  ጉዳት በተለይም የ ሞራል ጉዳት የ ገ ን ዘ ብ ካሳ  ብቻ ይተካዋል ተብሎ አይታሰብም፡ ፡  

ሕጉም ይህን ን  ታሳቢ በማድረግ  ከካሳው በተጨማሪ  በተጎ ጂው ላይና  በቤተሰቡ ላይ ለደረሰው ጉዳት መንግሰት 

ይቅርታ እን ደሚጠይቅ  ይደነ ግጋል፡ ፡  የ ይቅርታ አጠያ የ ቅ  የ ራሱ ስርአት ሊኖረው ስለሚችል ተጨማሪ  ደንብ 

የ ሚወጣ ሲሆን  ደንቡ እስከሚወጣ ድረስ  ግን  በተመሳሳይ መልኩ ስራ ላይ ያሉ ሌሎች ሕጎ ች ተፈፃ ሚ ይሆናሉ፡ ፡  

ስህተትን  በይፋ መቀበልና  ይቅርታ መጠየ ቅ  የ ካሳ ን  ጉድለት ሊሞላ  የ ሚችል ከመሆኑም በላይ በሕገ  መንግስቱ 

የ ተረጋገ ጠው የ ተጠያቂነ ት ስርአት ማረጋገ ጫና  የ ሰለጠነ  መንግስት መገ ለጫም በመሆኑ  በሕጉ እን ዲካተት 

ሆኗል፡ ፡  

16. በወንጀል ጉዳይ አለም አቀፍ የ ወን ጀል ጉዳዮች ትብብር  

ድን በር  ተሸጋሪ  ወን ጀሎች እና  ጉዳዮች እ የ ተወሳ ሰቡ የ መጡ ከመሆናቸውም በላይ አለም አቀፍ ትብብርም እጅግ  

እ የ ተወሳሰብ መጥቷል፡ ፡  የ ፍትሕ አካላት በዚህ  ረ ገ ድ የ ሚኖራቸውን  የ ትብብር  ድርሻ  በአግባቡ መወጣት 

እን ዲችሉ እና  አ ገ ራችንም አለም አቀፍ ግዴታዋን  በአግባቡ መወጣት እን ደትችል በወንጀል ህግ  ድንጋጌ  

ያ ሰፈልጋል፡ ፡  አለም አቀፍ ትብብር  በመሰረቱ እን ደቅደም ተከተሉ በአለም አቀፍ ህጎ ችና  መርሆዎች፣  
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በሁለትዮሽ  ወይም በብዙ አ ገ ራ መካከል በሚደረግ  ስምምነ ተና  በአ ገ ሪቷ ሕጎ ች (የ ወን ጀል ስ ነ  ስርአትና  

የ ማስረጀን  ጨምሮ) አማካኝነ ት የ ሚተገ በር  ነ ው፡ ፡  አለም አቀፍ ትብብርን  የ ሚመለከቱ ድንጋጌዎች በመሰረቱ 

አለም አቀፍ ተቀባይነ ትን  ያተረፉ እና  ደረጃቸውን  የ ጠበቁ አሰራሮችን  ለመስራት በሚያ ስችል መልክ  መደን ገ ግ 

ያ ለባቸው በመሆኑ  ሕጉ ከዚህ  ጋር  የ ተጣጣሙ ድንግጌዎችን  ይዟል፡ ፡  

የ ዓለም አቀፍ ጉዳዮችን  በተመለከተ በዓለም አቀፍ ደረጃ የ ሚያ ጋጥሙ ችግሮችን  ለመቋቋምና  ለችግሮቹ መፍትሔ 

ለማፈላለግ  አ ገ ሮች ለየ ብቻቸው ከሚያደርጉት ጥረቶች ይልቅ  ተባብረው በጋራ የ ሚሠሩት ሥራ የ ተሻለ  ውጤት 

እን ዳለው ይታመናል፡ ፡  በዚህ  የ ተነ ሳ  አ ገ ሮች የ ጋራ ችግሮቻቸውን  ሊቋቋሙና  ሊፈቱ የ ሚችሉበት የ ጋራ የ አሠራር  

ሥርዓቶችን  ቀይሰው ሲሠሩ ኖረዋል፡ ፡  አ ገ ሮችን  በጋራ ከሚያጋጥሟቸው ችግሮች መካከል አንዱ ከወንጀልና  

ከወንጀል ሕጐች ጋር  ተያይዞ  ያ ለ  ችግር  ነ ው፡ ፡  ይህን ን  ችግር  ለመፍታትም ይረዳቸው ዘ ን ድ በጋራ መግባባት ላይ 

የ ደረሱበትን  የ ጋራ አሠራሮችን  ቀይሰው አብረው ሲሰሩ ቆይተዋል፡ ፡  አሁን  ባለው የ ልኡላዊነ ት  ዓለም እንኳ 

ከወንጀል ጉዳዮች ጋር  ተያይዘው ያሉ ችግሮች የ ሁሉም አ ገ ሮች የ ጋራ ችግሮች ሆነ ው ከመቀጠላቸውም አልፎ 

የ ዓለም ሕዝቦች የ ጋራ የ ስጋት ምንጭ ሆነ ዋል፡ ፡  አሁን  ባለን በት ዓለም የ ሚፈፀሙ ወን ጀሎች ከጊዜ ወደ  ጊዜ 

በአይነ ትና  በብዛ ት እን ዲሁም በአፈፃ ፀ ም ስልቶቻቸው የ ተወሳ ሰቡና  የ ተበራከቱ   ሆነ ዋል፡ ፡  እን ደ 

ሽብርተኝነ ት፣  በተደራጁ ቡድኖች የ ሚፈፀሙ ወንጀሎች፣  ሕገ  ውጥ የ ሰው የ ጦር  መሳሪያ  እና  መድሓኒ ት ዝውውር፣  

የ ሳይበር   እና  የ መሳሰሉት ወን ጀሎች የ ዓለማችን  የ ጋራ ችግሮች  ሆነ ዋል፡ ፡  በመሆኑም ሃ ገ ሮች ብሔራዊ 

ጥቅሞቻቸውን ና  ደህን ነ ታቸውን   በማስጠበቅ  ዜጐቻቸውን ና  ተቋሞቻቸውን  ከወንጀል ድርጊት ለመከላከል ሲሉ 

የ ዓለም አቀፍ ትብብር  አሠራሮችን  ለማጠናከር  ከምን ጊዜም በበለጠ ትኩረት ሰጥተውበት እ የ ሰሩ ይገ ኛሉ፡ ፡  

አ ገ ራችን  ኢትዮጵያም የ ዓለም አቀፍ ማሕበረሰብ አካል እን ደመሆኗ  እና  ጉዳዩም በቀጥታ የ ሚመለከታት 

እን ደመሆኑ  መጠን  የ ዓለም አቀፍ ትብብር  አሠራርን  አስመልክቶ ብዙ ሥራ መሥራት ይጠበቅባታል፡ ፡  

የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራ የ ሚመሠረተው በዓለም አቀፍ እና  በብሔራዊ ሕጐች ላይ ተመስርቶ ሲሆን  በአ ገ ር  ውስጥ 

የ ሚሠራ ሥራን ና  በዓለም አቀፍ ደረጃ የ ሚሠራ ስራን  ያ ካትታል፡ ፡  በሃ ገ ር  ውስጥ የ ሚሠሩ የ ዓለም አቀፍ ትብብር  

ሥራዎች በዋና ነ ት በሃ ገ ር  ውስጥ በሚገ ኙ የ ተለያ ዩ  ተቋማት መካከል የ ሚኖረው ግንኙነ ትና  ትብብር  እን ዲሁም 

በእ ነ ዚህ  ተቋማት የ ሚከናወኑ  ሥራዎችን  በቀጥታ የ ሚመለከትነ ው፡ ፡  በዚህም መሠረት በአ ገ ር  ውስጥ በሚገ ኙ 

ተቋማት መካከል የ ሚኖረው ግንኙነ ትና  የ አሠራር  ሥርዓት አንዱ የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ገ ፅ ታ ነ ው ለማለት 

ይቻላል፡ ፡  
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አለም አቀፍ ትብብር  በዋነ ኛት የ ሚመራው በዓለም አቀፍ ሕጐችና  ስምምነ ቶች ሲሆን  ለሥራው መሳካት በአ ገ ራቱ 

መካከል የ ሚኖረው ዲኘሎማሲያዊ ግንኙነ ትም ወሣኝነ ት አለው፡ ፡  አ ገ ራችን ን  የ ሚመለከቱ ድን በርተሻጋሪ  

ወን ጀሎችን  ለመከላከል፣  ለመመርመር፣  ለሕግ  ለማቅረብ ወይም ለመቅጣት በመጀመሪያ  ከሚመለከታቸው አ ገ ሮች ጋር  

የ ሕግ  መሠረት ያ ለው ግንኙነ ት መፍጠር  የ ግድ ይላል፡ ፡  የ ሌሎች ሃ ገ ሮችን  የ ትብብር  ጥያቄ  ተቀብሎ አጥጋቢ 

መልስ  ለመስጠትም ከላይ የ ተጠቀሰውን  የ ትብብርና  የ አሠራር  ሥርዓት መፍጠር  የ ግድ ነ ው፡ ፡  በአ ገ ር  ውስጥ ያሉ 

ብሔራዊ ተቋማት መካከልም  ያ ለውን  የ ሥራ ግንኙነ ትና  ትብብር   በሕግ  አግባብ ሥርአት ማስያዝ በተመሳሳይ 

አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  አ ገ ሮች የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራዎችን  አስመልክቶ በዓለም አቀፍ ሕጐች አማካይነ ት 

የ ገ ቧቸውን  ግዴታዎች እና  ያ ሏቸውን  መብቶች መፈፀምና  ማስፈፀ ም የ ሚችሉት በሀ ገ ራዊ ሕጐቻቸው አማካይነ ት 

ነ ው፡ ፡  በአንድ አ ገ ር  በተለያ ዩ  የ ዓለም አቀፍ ስምምነ ቶች ውስጥ የ ተካተቱትን  ሥነ ሥርዓቶች፣  አሠራሮች፣  

አደረጃጀቶችና  የ መሣሠሉትን  መፈፀምና  ማስፈፀ ም የ ሚቻለው በአ ገ ራዊ ሕጐች ውስጥ በበቂ ሁኔ ታ ከተካተቱ ብቻ 

መሆኑን  መገ ን ዘ ብ ያ ስፈልጋል፡ ፡  እ ነ ዚህ  አ ገ ራዊ ሕጐች በዋና ነ ት የ ትብብሩን  ፍሬ ነ ገ ሮች የ ሚወስኑ  ናቸው፡ ፡  

ከዚህ  በተጨማሪ  የ ትብብሩን  ሥራዎች ለማቀላጠፍ የ ሚረዱ የ አደረጃጀትና  የ ሃ ገ ር  ውስጥ የ ፍትሕ ተቋማት የ ሥራ 

ግንኙነ ቶችን  መልክ  የ ሚያ ስይዙ ናቸው፡ ፡  

እስካሁን  ባለው ሁኔ ታ የ እ ነ ዚህን  አይነ ት ግንኙነ ቶች በሁለትዮሽ  ወይንም በባለ  ብዙ አ ገ ራት ስምምነ ቶች እና  

አለም አቀፍ ሕጎ ች እ የ ተመራ ቢሆንም በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ህጉ ውስጥ የ ተመለከተ ወን ጀል ነ ክ  ግንኙነ ትም 

የ ሚመራ ስርአት አልነ በረም፡ ፡  በመሆኑም ከላይ የ ተመለከቱትን  ሁኔ ታዎች ግምት ውስጥ በማስገ ባት የ ስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃሕ ጉ ይህን ን  ጉዳይ ሊመራ የ ሚችል ድንጋጌ  አካቷል፡ ፡  ግንኙነ ቱ የ ሁለትዮሽ  በመሆኑም በሕ 

የ ተመለከቱት ድንጋጌዎች በተለየ  መልኩ ካልተመለከተ በስተቀር  ኢትዮጵያ  ትብብር  ስትጠይቅም ሆነ  ትብብር  

በምትጠይቅበት ወቅት ሁሉ የ ሚፈጸሙ ናቸው፡ ፡  የ ትብብር  አይነ ቶቹ ለወን ጀል ጉዳይ አዲስ  በመሆናቸውም 

ምንታቸውን  ጨምሮ የ ተካተቱበትን  አግባብ ከዚህ  በታች ያሉት ክፍሎች ይመለከቱታል፡ ፡  

16.1. የ ዓለምአቀፍትብብር  ምን ነ ት 

በዓለም አቀፍ ግንኙነ ት ውስጥ የ ዓለም አቀፍ ትብብር  የ ቆየ  እና  የ ታወቀ  ቢሆንም እስከአሁን  ድረስ  ግልፅ  የ ሆነ  

የ ሕግ  ትርጉም አልተበጀለትም፡ ፡  ይህ  አሠራር  የ ዓለም አቀፍ ስምምነ ቶችና  የ ሃ ገ ር  ውስጥ ሕጐችን  መሠረት 

ያ ደረገ  በመሆኑ  በተለያ ዩ  አ ገ ሮችና  አ ገ ሮቹ በሚከተሏቸው ሥርዓቶች ውስጥ የ ተለያ የ  ይዘ ትና  ትርጉም ሲሰጠው 

ይታያል፡ ፡  በሃ ገ ራችንም ቢሆን  የ ዓለም አቀፍ ትብብር  የ ሚባል በግልፅ  ትርጓሜ የ ተሰጠው ሥራ የ ለም፡ ፡  ይሁን ና  

በተለያ ዩ  የ ዓለም አቀፍ ሰ ነ ዶችና  የ አ ገ ሮች ሕጐች ውስጥ የ ዓለም አቀፍ ሥራዎች ተዘ ርዝረው የ ሚገ ኙ ሲሆን  
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በአ ገ ራችንም በተለያ ዩ  አካላት የ ተወሰኑ  ሥራዎች በዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራዎች ውስጥ ተካተው ሲሠሩ 

ቆይተዋል፡ ፡  በዚህም መሠረት በተለያ ዩ  የ ዓለም አቀፍ ሰ ነ ዶችና  በሃ ገ ራችን  የ ነ በሩትን  ልምዶች መሠረት 

በማድረግ  በዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራ ውስጥ ሊካተቱ የ ሚችሉ ዋና  ዋና  ተግባራት የ ሚከተሉት እን ደሆኑ  መረዳት 

ይቻላል፡ ፡   

16.2. አሳልፎ መስጠት (Extradition) 

የ አ ሳልፎ መስጠት አሠራር  ሁለት ገ ፅ ታ አለው፡ ፡  አን ደኛው በኢትዮጵያ  ግዛ ት ውስጥ ወን ጀል ፈፅ መው ወደ  ሌላ  

ሃ ገ ር  የ ሸሹትን  ፣ ወይም በውጭ ሃ ገ ር  ባሉ የ ኢትዮጵያ  ጥቅሞች ላይ ወን ጀል ፈፅ መው ከኢትዮጵያ  ውጭ የ ሚገ ኙ 

ተጠርጣሪዎች ወይም ጥፋተኞች ተላልፈው ለኢትዮጵያ  እን ዲሰጡ ጥያቄ ማቅረብን  የ ሚመለከት ነ ው፡ ፡  ሁለተኛው 

በሌላ  ሃ ገ ር  ወንጀል ፈፅመው በኢትዮጵያ  ውስጥ የ ሚገ ኙ ትተጠርጣሪዎች ወይም ወንጀለኞች ተላልፈው እንዲሰጡ 

የ ቀረበን  ጥያቄ ተቀብሎ እን ደ  አግባብነ ቱ የ ማስተና ገ ድ አሠራርን  የ ሚመለከት ነ ው፡ ፡  ይህ  አሠራር  በኢትዮጵያ  

ሕጐችና  ኢትዮጵያ  የ ፈረመቻቸው የ ዓለም አቀፍ እና  የ ሁለትዮሽ  ስምምነ ቶች መሠረት የ ሚሠራ ሥራ ነ ው፡ ፡  

የ አሣልፎ መስጠት ሥራ በብዙ የ ጋራ ስምምነ ቶች ውስጥ የ ተካተተ ሲሆን  የ አ ገ ራችን  ሁኔ ታ በተመለከተ የ ወን ጀል 

ሕግ  አን ቀፅ   21  ሥር  ተደን ግጎ  ይገ ኛል፡ ፡  በተመሳሳይ መልኩ አ ገ ራችን  ከተለያ ዩ  አ ገ ሮች ጋር  

የ ተፈራረመቻቸው የ ሁለትዮሽ   (bilateral)  ስምምነ ት ያ ለ  ሲሆን  ከጅቡቲና  ከሱዳን  መንግሥታት ጋር  

የ ተፈራረመችውን  ስምምነ ት በምሳሌነ ት መጥቀስ  ይቻላል፡ ፡  

16.3 በወንጀል ጉዳዮች መረጃ መለዋወጥ እና  መተባበር  (Mutual legal 

assistance) 

ይህ  አሠራር  ከወንጀልና  ከዳኝነ ት ሥራዎች ጋር  ተያይዘው ያሉ መረጃዎችን  ሃ ገ ሮች ወይም ዓለም አቀፍ ድርጅቶች 

እን ዲሰጣቸው ሲጠይቁ የ ተጠየ ቀውን  መረጃ እን ዲያ ገ ኙ ማድረግ  ወይም እ ነ ዚህ  አካላት በተጠቀሱት ጉዳዮች ላይ 

መረጃ እን ዲሰጡ ጥያቄ ማቅረብን ና  መቀበልን  የ ሚያጠቃልል አሠራር  ነ ው፡ ፡  አሠራሩም የ ዓለም አቀፍ ሕጐችን ና  

የ ሃ ገ ር  ውስጥ ሕጐችን  መሠረት ያ ደረ ገ  ነ ው፡ ፡  በወን ጀል ጉዳዮች መረጃ የ መለዋወጥ ሥራን  አስመልክቶ የ ተለያ ዩ  

አሠራሮች ያሉ ቢሆንም ሥራው በዋና ነ ት የ ሚከተሉትን  ተግባራት ያጠቃልላል፡ ፡  የ ሚጠየ ቁ ጥያቄዎች እና  የ ሚላኩ 

የ ሥነ  ሥርዐት ሰ ነ ዶችን  ማፋጠን ፣  የ ተለያ ዩ  ግንኙነ ቶችን  ለመጥለፍ የ ሚውሉ ቴክኒ ካል መሣሪያዎችን  በማሳለፍ 

መርዳት፣  የ ሚተላለፉ መልዕ ክቶችን  ለመቆጣጠር  እና  ስውር  የ ምርመራ ሥራዎችን  በድን በር  አካባቢና  በድን በር  

ላይ እንዲሰሩ መፍቀድ፣  በተወሰኑ  ጉዳዮች ላይ ምስክሮች በቪዲዮ እና  በቴሌኮን ፈረን ስ  የ ሚሰሙበትን  ሁኔ ታ 

ማመቻቸት፣  የ ታሰረ  ሰው ለጊዜያዊ ምርመራ እን ዲያ ግዝ ማስተላለፍ እና  የ መሣሠሉትን  መጥቀስ  ይቻላል፡ ፡  
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አሠራሩ እና  የ ትብብር  ደረጃው እን ደየ ሀ ገ ሮቹ ብሔራዊ ሕጐች የ ሚለያይ ከመሆኑ  የ ተነ ሳ  የ ተለያ ዩ  ችግሮች 

ያ ጋጥሙታል፡ ፡  ሃ ገ ራችን  በወን ጀል ጉዳዮች መረጃ መለዋወጥን  አስመልክቶ ምንም ዓይነ ት ብሔራዊ ሕግ  የ ሌላት 

በመሆኑ  በዚህ  ረ ገ ድ ብዙ ችግሮች ሲከሰቱ ይስተዋላል፡ ፡  

16.3.1.ፍርደኞችን  መስጠት ወይም መቀበል (Transfer of sentenced persons) 

በአንድ ሃ ገ ር  ፍርድ ቤት የ ተፈረደባቸውን  እስረኞች ለሌላ  ሃ ገ ር  መስጠት ወይም መቀበል የ ተለመደ  የ ዓለም 

አቀፍ ትብብር  ሥራ ነ ው፡ ፡  ይህ  የ ሚሆን ባቸው የ ተለያ ዩ  ምክን ያቶች ያሉ ሲሆን  በዋና ነ ት ለምስክርነ ት ወይም 

ለሌላ  የ ደህን ነ ት ምክን ያቶች ሊሆን  ይችላል፡ ፡  በተጨማሪም በቅጣት መርህ  መሠረት ፍርደኛው ይታረማል ተብሎ 

የ ሚታሰበው በራሱሕብረተሰብ ውስጥ ስለሆነ  ፍርደኛው ወደተፈረደበት ሃ ገ ር  እን ዲመለስ  ሃ ገ ሮች ይጠይቃሉ፡ ፡  

ይህን  ጉዳይ የ ሚመራ ሕግ  በአ ገ ራችን  ያ ነ በረ  ሲሆን  ከዚህ  አን ፃ ርም የ ዳበረው ልምድ እምብዛም ነ ው፡ ፡   

16.3.2. የ ወን ጀል ክስን  ወደ  ሌላ  ሃ ገ ር  ማስተላለፍ 

ይህ  አሠራር  በአንድ ሃ ገ ር  እ የ ታየ  ያ ለን  የ ወን ጀል ክስ  ወደ  ሌላ  ሃ ገ ር  ማስተላለፍ ወይም በሌላ  ሃ ገ ር  እ የ ታየ  

ያ ለውን  ጉዳይ መውሰድን  ያጠቃልላል፡ ፡  ይህ  የ ሚደረገ ው በተለያ ዩ  ምክን ያቶች ቢሆንም በዋና ነ ት የ ክሱን  ሂደት 

ውጤታማ ለማድረግ  ተብሎ የ ሚሠራ ነ ው፡ ፡  በዓለም አቀፍ ስምምነ ቶች ውስጥ ይህ  አሠራር  በብዛ ት የ ተቀመጠ ሲሆን  

እን ደ  UN Convention against Illicit Trafficking of Narcotic  Drugs  and  Psychotropic  

substance  Article  (8)  እና   UN  Convention  on Transnational Organized Crime Art. 21) 

የ መሰሉትን  በምሳሌነ ት መጥቀስ  ይቻላል፡ ፡  በሃ ገ ራችን  የ ወን ጀል ሕግም ሆነ  በሌሎች አግባብነ ት ባላቸው ሕጐች 

ውስጥ ይህ  አሠራር  ምን  እን ደሚመስል የ ሚያመለክት ሕግ በግልፅ  እና  በዝርዝር  ባለመኖሩ የ ሃ ገ ራችን  አሠራር  

ምን  እን ደሚመስል ለማወቅ  ያ ስቸግራል፡ ፡  

16.3.3. ሌሎች የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ዓይነ ቶች 

ከላይ የ ተጠቀሱት ዋና  ዋና  ተግባራት እን ደተጠበቁ  ሆነ ው የ ሚከተሉት የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ዓይነ ቶችን  መጥቀስ  

አስፈላጊ  ነ ው፡ ፡  ከሙስና ፣  ከኢኮኖሚ፣  ከፋይና ን ስና  ከሕገ  ወጥ ገ ን ዘ ብ ዝውውር  ወን ጀሎች ጋር  በተያ ያ ዘ  

የ ወን ጀል ምርመራ ለማካሔድ ማስፈቀድ ወይም እንዲካሔድ መተባበር፣  የ ወን ጀል ፍሬ የ ሆኑ  ን ብረቶችን  ማገ ድ፣  

መውረስ  እና  ማስወገ ድ፣  የ ወን ጀል ምስክሮችና  ሰለባዎችን  መጠበቅና  መንከባከብ፣  በሕግ  አስፈፃ ሚ አካላት 

መካከል የ ሚኖሩ ልዩ  ልዩ  የ ሥራ ትብብሮች ለምሳሌ ለየ ት ያ ለ  የ ምርመራ ዘዴዎችን  መጠቀም፣  እን ደዚሁም 

የ ወን ጀል መከላከል ሥራዎችን  በጋራ መሥራት፣  በህግ  ጉዳይ ላይ በጋራና  በትብብር  መስራትና  ሌሎችን  ሊካተቱ  
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ይቻላል፡ ፡  ከላይ የ ተጠቀሱ ሥራዎች በዋና ነ ት የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራዎች ሲሆኑ  በተለያ ዩ  የ ዓለም አቀፍ 

ስምምነ ቶችና  የ አ ገ ሮች ብሔራዊ ሕጐች ውስጥ ተዘ ርዝረው የ ሚገ ኙ ናቸው፡ ፡  

16.4 የ ዓለም አቀፍ ትብብርን ና  የ ኢትዮጵያ  የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት 

ብዙ ሃ ገ ሮች የ ዓለም አቀፍ ትብብርን  አስመልክቶ ያሉ ጉዳዮችን ና  አሠራሮችን  በወን ጀል ሕጐቻቸው ውስጥ 

በዝርዝር  ከማስቀመጥ በተጨማሪ  አስፈላጊ  የ ሆኑ  ልዩ  ሕጐችን  ያወጣሉ፡ ፡  ለምሳሌ ካናዳን  ብንመለከት አብዛ ኛው 

የ ዓለም አቀፍ ትብብር  አሠራሮችን  በወን ጀል ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ውስጥ በዝርዝር  ከማካተቷም በተጨማሪ  ለ የ ት ያሉ 

እን ደ  “በወን ጀል ጉዳይ ላይ የ ጋራ ትብብር  ለማድረግ  የ ሚያ ስችላት ሕግ” ያሉ ልዩ  ሕጐች አሏት፡ ፡  የ ኢትዮጵያ  

የ ወን ጀለኛ መቅጫ ሕግ  ሥነ  ሥርዐት የ ወን ጀል ጉዳዮችን  አስመልክቶ የ ዓለም አቀፍ የ ትብብር  ሥራዎችን  ለመሥራት 

የ ሚያስችሉ በቂ ድን ጋጌዎች የ ሉትም፡ ፡  ከዓለም አቀፍ ትብብር  ሥራዎች ጋር  ተያይዞ  የ አ ገ ራችን  ሕችጎ  በበቂ 

ሁኔ ታ ተሟልተው ባይገ ኙም በአን ዳንድ የ ትብብር  መስኮች  (ለምሳሌ አሳልፎ መስጠትን  እና  የ ውጭ ውሳኔ ዎችን  

ማስፈፀ ም ወዘ ተ) ላይ የ ተወሰኑ  ድን ጋጌዎች አሉ፡ ፡  ይሁን  እን ጂ እ ነ ዚህ  ሕችጎ  በቂና  ግልፅ  አይደሉም፡ ፡  

በዓለም አቀፍ ትብብር  ጉዳዮች ላይ የ እያ ን ዳንዱ የ ፍትሕ እና  የ ሚመለከታቸው አካላት ተግባርበ  ግልፅ  

ባለመታወቁ እና  ሥራዎቹ በማን ፣  እንዴት ወዘተ እን ደሚሠሩ የ ሚደነ ግግ  የ ሕግ  ድን ገ ጌዎች ባለመኖራቸው ሥራው 

ወጥ በሆነ  መን ገ ድ መሠራቱን  ለመከታተል እና  ለመቆጠጣር  አልተቻለም፡ ፡  በመሆኑም በወን ጀል ፍትሕ አስተዳደር  

ዘ ርፍ ኢትዮጵያ  ከዓለም አቀፍ ሕግጋት እና  አሠራር  ሥርዓት አን ጻ ር  ያሏትን  መብቶች ለማስከበር  እና  

የ ተጣሉባትን  ግዴታዎች ለመወጣት የ ሚያስችል ጠን ካራ የ ሕግ  ማዕ ቀፍ ለመፍጠር  ተችሏል ለማለት አይቻልም፡ ፡  

የ ወን ጀል ሕግ  ሥነ  ሥርዐት እ ነ ዚህን  ችግሮች ከመፍታት አን ጻር  እጅግ  ወሳኝ  ሚና  ያ ለው ቢሆንም በአሁኑ  ጊዜ 

በሥራ ላይ ያ ለው የ ወን ጀለኛ  መቅጫ ሥነ  ሥርዐት ሕግ  ከዚህ  ጉዳይ ጋር  በተያ ያ ዘ  ግልጽ የ ሆነ ድ ን ጋጌ  የ ያ ዘ  

አይደለም፡ ፡  

ይህን ን  ችግር  ግምት ውስጥ በማስገ ባት የ ኢትዮጵያ  የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲ ከወንጀል ጉዳዮች ጋር  በተያ ያ ዘ  

የ ዓለም አቀፍ ትብብር  የ ሚደረግባቸው ዋና  ዋና  ጉዳዮች በዓለም አቀፍ ፍርድ ቤቶች  የ ተመሠረቱ የ ወን ጀል 

ክሶችን ፣  ዓለም አቀፍ ባሕርያት ባላቸው ወን ጀሎች ላይ የ ሚደረጉ  ምርመራዎችን ና  ለወን ጀል ድርጊት ምስክሮችና  

ተጎ ጂዎች የ ሚደረጉ  ጥበቃዎችን  በተመለከተ የ ሚደረጉ  ትብብሮች እን ዲሁም ለፍርድ ቤት ውሳኔ ዎች ዕውቅና  

መስጠትና  ማስፈጸም፣  የ ወን ጀል ጉዳዮችን  ወደ  ሌላ  ሀ ገ ር  ማስተላለፍ፣  አሳልፎ መስጠት፣  የ ጋራ የ ሕግ  ድጋፍ 

እና  የ ወን ጀል ፍሬ የ ሆኑ  ን ብረትን  ወይም ገ ን ዘ ብን  ማገ ድና  መውረስን  የ ሚመለከቱ እን ደሆኑ  እና  በሕግ  ጉዳዮች 

ዓለም ትብብር  መስክ  ያሉ ሕጎ ች  ዓለም አቀፍ ትብብር  የ ሚመራባቸው ዘመናዊ የ አሰራሮችን ፣  መርሆዎችን  እና  
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ሕጎ ችን  በሚያካትቱ እና  አፈጻጸማቸውን  በሚያቀላጥፍ መልኩ ሊሻሻሉና  አዳዲስ  ድን ጋጌዎችን  እንዲያካትቱ 

ሊደረግ  እን ደሚገ ባ  በግልጽ አመላክቷል፡ ፡  ይህን  ኑተከትሎ ከላይ የ ተጠቀሱትን  ችግሮች ለመፍታት እና  

የ ወን ጀል ፍትሕ ፖሊሲውን  ለማስፈጸም ይህ  የ ወን ጀል ሕግ  ሥነ  ሥርዐት በወን ጀል ጉዳዮች የ አ ለም ዓቀፍ 

ትብብርን  የ ሚመለከቱ ጠቅላላ  ድን ጋጌዎች፣  ልዩ  ልዩ  የ ትብብር  ዓይነ ቶች የ ሚፈጸምበትን  ሥነ  ሥርዓት እና  ስለ  

አሳልፎ መስጠት ዝርዝር  ሥነ  ሥርዓቶችን  አካትቶ እን ዲይዝ ተደርጓል፡ ፡  

በሕጉ ላይ በወንጀል ጉዳይ የ ሚደረግ  ትብብር  ዓላማ ሀ ገ ሪቱ ከወንጀል ጉዳይ ጋር  በተያ ያ ዘ  በዓለም አቀፍ ደረጃ 

የ ሚኖሩ መብትና  ጥቅሞችን  ለማስከበር  እና  ግዴታዎችን  በአግባቡ ለመወጣት ማስቻል እን ደሆነ  በግልጽ 

በመደን ገ ግ  በሕጉ  የ ተካተቱ የ ዓለም አቀፍ ትብብር  ድን ጋጌዎች የ ሚተረጎ ሙት ከዚህ  ዓላማ አን ጻር  መሆን  

እን ዳለበት ለማስገ ን ዘ ብ በግልጽ ተካትቷል፡ ፡  በመርህ  ደረጃ ሕጉ በወን ጀል ጉዳይ የ ሚደረግ  ትብብር  ኢትዮጵያ  

በምታደረገ ው ስምምነ ት መሠረት የ ሚፈፀ ም መሆን  እን ዳለበት የ ሚደነ ግግ  ሲሆን  የ ዚህ  አይነ ት የ ሁለትዮሽ፤  ባለ  

ብዙ ሃ ገ ራት ወይንም አለም አቀፍ ስምምነ ት በሌለ  ጊዜ ለሚቀርብ ማንኛውም የ ትብብር  ጥያቄ  በሕጉ የ ተካተቱት 

ዝርዝር  ድንጋጌዎች ተፈጻሚ እን ደሚሆኑ  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ ተመልክቷል፡ ፡  

በወንጀል ጉዳይ አለም አቀፍ ትብብር  በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ ውስጥ ሲካተት የ ራሱን  መርህና  አላማ ይዞ  

ነ ው፡ ፡  በዋነ ኛነ ት አላማውም የ አ ገ ሪቷን  ጥቅምና  መብት ለለማስከበር  ሲሆን  በመርሕ ደረጃም ከስ ነ  ስርአትና  

ማስረጃ ሕጉ ይልቅ  አ ገ ራችን  በምትፈርማቸው ስምምነ ቶች የ ሚመራ ነ ው፡ ፡  ለኢትዮጵያ  የ ሚቀርብ የ ትብብር  ጥያቄ 

የ ኢፌዲሪ  ሕገ  መንግሥትን ና  ሉዓላዊነ ት የ ሚያ ስከብር፣  የ አ ገ ሪቱን  ሕዝቦች ጥቅም የ ሚያስጠብቅ፣  በእን ካ  

ለእን ካ  መርህ  እና  በጋራ ጥቅምና  እኩልነ ት ላይ የ ተመሠረተ መሆን  እን ዳለበት በሕጉ ተመልክቷል፡ ፡  ከዚህ  

በተጨማሪ  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ትብብር  በአ ገ ሪቱ ሕገ  መንግስተ የ ተመለከቱ የ ሰብአዊ መብቶችን  በሚጥስ  

ወይም የ እኩልነ ት መብትን  በሚጥስ  መልክ  ሊፈፀም እን ደማይችል ይደነ ግጋል፡ ፡   

በአሳልፎ መስጠት ጊዜም ከተቀመጡት ገ ደቦች መካከልም ኢትዮጵያዊ ዜጋን  አሳልፎ መስጠት እን ደማይቻል 

ተደነ ግጓል፡ ፡  ትብብር  ሊደረግባው የ ሚችሉ ተግባራንም (ከወንጀል ምርመራ፣  ከማስረጃ፣  ከምስክር  እና  ጠቋሚ 

ጥበቃ፣  ከአሳልፎ መስጠት፣  ከወንጀል ን ብረት ፍሬ ወይም ገ ን ዘ ብ፣  ከተያ ዘ  የ ተፈረደበት ሰው ልውውጥ፣  ከውሳ ኔ  

ማሰፈፀ ም፣  እና  ከሌሎች በመንግስት ከሚፈቀዱ) ተጋባራት ጋር  የ ሚገ ናኙ የ ትብብር  መስኮች እን ደሆነ  

ይደነ ግጋል፡ ፡  ከፍ ሲል የ ተገ ለጹትን  ችግሮች ግምት ውስጥ በማስገ ባትም የ ትብብር  መስመርና  የ ማስፈጸም 

ሥልጣን  (በዲፕሎማሲያዊ መስመር )፣  የ ትብብር  ወጪ (በጠያቂው እን ደሚሸፈን )፣  የ ትብብር  ጥያቄ  ማቅረብ ስለሚችሉ 
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አካላት (በዋነ ኛት ጠቅላይ አቃቤ ሕግ  ቀጥሎ የ ፌዴራል አካላት)፣  የ ጥያቄ አቀራረብ (በዋነ ኛነ ት በፅ ሁፍ)፣  

የ ትብብር  ጥያቄ ይዘ ት፣  የ ጥያ ቄውን  ተቀባ ነ ይት፣  አግባብነ ት ማረጋገ ጥ እና  ውሳኔ  መስጠት፣  ማረጋገ ጫ 

መስጠት፣  የ ትብብር  ጥያቄ አፈጻጸም፣  የ ወን ጀል ምርመራና  ከምርመራ ጋር  የ ተያ ያዙ ጉዳዮች ትብብር፣  

በኢትዮጵያ  ውስጥ ያ ለን  ሰው በጊዜያ ዊነ ት የ ማስተላለፍ ትብብር፣  በውጭ አ ገ ር  በቁጥጥር  ሥር  ያ ለን  ሰው 

ለትብብር  መጠየ ቅ፣  ለትብብር  ወደ  ኢትዮጵያ  የ ገ ባ  ሌላ  ሰው፣  በጠያቂ አ ገ ር  ማረፊያ  ወይም ማረሚያ  ቤት መቆየ ት 

ያ ለው ውጤት፣  መጥሪያ ና  ሌሎች ሰ ነ ዶች የ ማድረስ  ትብብር፣  ፍርደኛን  ማስተላለፍ፣  የ ፍርድ ቤት ትእዛ ዝ፣  ፍርድ 

ወይም ውሳኔ  ዕውቅና  መስጠትና  ማስፈጸምን ፣  በኢትዮጵያ  ግዛ ት እስረኛን  ማስተላለፍ፣  ሥልጣን  ያ ለው ፍርድ 

ቤት፣  በወንጀል ተፈላጊን  ሰው አሳልፎ መስጠትን  የ ሚመለከቱ ዝርዝር  ድን ጋጌዎች በሕጉ  ውስጥ እንዲካተቱ 

ተደርጓል፡ ፡   

የ ማናቸውም የ ትብብር  ጥያቄ አፈፃ ፀ ም የ ወን ጀል ተጎ ጂን  የ ካሳ  ወይም ሌላ  የ መብት ጥያቄ  በሚጎ ዳ  አኳኃን  

መፈጸም እን ደሌለበት ሕጉ የ ሚደነ ግግ  ሲሆን  ትብብር  እን ዲደረግ  የ ተወሰ ነ  እን ደሆነ  የ ሚፈጸመው በጠቅላይ 

አቃቤ ሕግ  አማካኝነ ት በሚመለከተው የ መን ግስተ ተቋም አማካኝነ ት እን ደሆነ ም ይደነ ግጋል፡ ፡  ሥለሆነ ም በወን ል 

ተጎ ጂ አቤቱታ የ ተጀመረ  ሌላ  የ ወን ጀል ጉዳይ ምርመራ ወይም የ ፍትሐብሔር  ክርክር  ካለ  ጥያቄው ለተወሰነ  ጊዜ 

ሊተላለፍ ይችላል ማለት ነ ው፡ ፡  

በአለም አቀፍ ትብብር  ሂደት የ ፍርድ ቤት ሚናም በተመሳሳይ በሕጉ ውስጥ እንዲካተት ሆኗል፡ ፡  በዚህ  መልኩ 

ከተቀመጡት ሃ ላፊነ ቶች ውስጥም አሳ ለፎ የ ሚሰጥን  ሰው ለጊዜው በእስር  እን ዲቀይ ትእዛ ዝ የ መስጠት፣  በአሳልፎ 

ይሰጥ ጥያቄ ላይ በአምስት ቀናት ውስጥ ውሳኔ  መስጠት፣  ለኢትዮጵያ  ተላልፎ የ ተሰጠን  ሰው በእስር  እንዲቆይ 

ወይም በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ መሰረት የ ተፈለ ገ በት ጉዳይ እን ዲፈፀ ም አሰፈላጊውን  ትእዛ ዝ በስ ነ  

ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ መሰረት የ መስጠት ተግባራት ይገ ኙበታል፡ ፡  ይህ  የ ፍርድ ቤት ተግባር  መኖሩ ተቀባይነ ት 

ያ ለው አለም አቀፍ አሰራር  በመሆኑ  የ ትብብርን  ፍላ ጎ ት ከፍ ያ ደርገ ዋል ተብሎ ይታሰባል፡ ፡  

17. ኪሳራና  ወጪን  በተመለከተ 

በስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ  ውስጥ በመጨረሻው ክፍል ውስጥ ተካተተው በወን ጀል ጉዳይ የ ሚወጣ ወጪን  እና  

የ ሚደርስ  ኪሳራን  የ ሚመለከተው ጉዳይ ነ ው፡ ፡  አን ደ  የ ወን ጀል ጉዳይ ተጀምሮ የ መጨረሻ  እልባት እስኪያ ገ ኝ  

ድረስ  በከሳ ሽ፣  ተከሳሽ፣  ምስክሮች፣  ፍርድ ቤት ላይ እና  ሌሎች አካላት ላይ ወጪን  የ ሚያስከትል በመሆኑ  

ይህን ን  ወጪ ማን  ሊሸፍን  እን ደሚገ ባ  መደን ገ ግ  ያ ለበት ነ ው፡ ፡  ይህን ን  ጉዳይ በተመለከተ ነ ባሩ ሕግ  ተመሳሳይ 
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ድን ጋጌ ን  የ ያ ዘ  ሲሆን  የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ በ ነ ባር  ሕጉ ላይ ያ ስከተለው መሰረታዊ ለውጥ የ ለውም፡ ፡  

በመሆኑም የ ወን ጀል ጉዳይ በመሰረቱ የ ሕዝብና  የ መን ግስት ጉዳይ በመሆኑ  በ የ ትኛውም ደረጃ ለሚደረግ  ክርክር  

የ ሚሰፈልገ ው ወጪ በመን ግስት የ ሚሸፈን  ይሆናል፡ ፡  ይሕ ወጪ አስፈላጊ  የ ሆነ ውን  ወጪ ሁሉ የ ሚመለከት ሲሆን  

በተከሳሽ  የ ተለየ ና  ያልተገ ባ  ምክን ያት (ምሳሌ ከእስር  በመጥፋቱ ፈልጎ  በቁጥጥር  ስር  ለማዋል የ ሚወጣ ወጪ) 

የ ሚወጣን  ወጪ በፍርድ ቤት ውሳኔ  ተከሳሹ እን ዲሸፍን  ሊወሰን  ይቻላል፡ ፡  በርካታ ተከሳሾች የ ሆኑ  እን ደሆነ ም 

እን ደሳፈላጊነ ቱ እ የ ተጣራ በአንድነ ት እና  በ ነ ጠላ  ሊሸፍኑ  ይችላሉ፡ ፡  በማናቸውም ምክን ያ ነ ት ግን  የ ተከላካይ 

ጠበቃ፣  የ አስተርጓሚ እና  መሰል ወጪዎች በመንግስት የ ሚሸፈን  ነ ው፡ ፡   

በተመሳሳይ ምክን ያት በግል አቤቱታ የ ሚቀርብን  የ ወን ጀል ፍርድ ሂደት ወጪ የ ግል ክስ  አቅራቢ (በርካታ ከሆኑም 

በአንድነ ት ወይም በ ነ ጠላ ) የ ሚሸፈን  ነ ው፡ ፡  የ ዳኝነ ት ክፍያ ን  በተመለከተ ጉዳዩ  በዐቃቢ ህግ  መቅረብ 

ሲኖርበት ቅድሚያ  ስላልሰጠው ብቻ በግል በመቅረቡ የ ግል ከሳ ሽን  ዳኝነ ት ማስከፈሉ ፍትሓዊ ስለማይሆን  በዚህ  

ረ ገ ድ የ ቀድሞው ሕግ  የ ጣለው ግዴታ ቀሪ  ሆኗል፡ ፡  ይሁን  እን ጂ ከቅን  ልቦና  ውጪ በቀረበ  ክስ  ምክን ያት ተከሳሽ  

ሲከራከር  ቆይቶ በ ነ ፃ  ከተሰናተም በዚህ  ምክን ያት ተከሳሹ ያወጣው ወጪ በከሳሹ እንዲሸፈን  ፍርድ ቤቱ ሊወስን  

እን ዲችል ሕጉ ድንጋጌን  ይዟል፡ ፡   

በማናቸውም አግባብ በሚደረግ  ክርክር  አስፈላጊ  የ ሆነ ውን  የ ምስክር  እና  ሌሎች ማሰረጃ ማቅረቢያ  ወጪዎች 

በተመለከተም ምስክሩ ወይም ማስረጃው እንዲቀርብለት የ ጠራው ወገ ን  ወጪውን  ይሸፍናል፡ ፡  ወጪው በመንግስት 

የ ሚሸፈን  በሚሆን በት ጊዜም ስለወጪው መጠን  በደንብ በሚወሰ ነ ው አግባብ ይከፈላል፡ ፡  ወጪውን  ለመሸፈን  አቅም 

የ ሌለው ተከሳሽ  ካጋጠመም ሥነ  ስርአት ሕጉ እውነ ትን  የ ማውጣትና  ውጤታማ ፍትሕ አስተዳደር  እንዲኖር  የ ሚያልም 

በመሆኑ  ይህን ን  አላማ ማሳካት ይቻል ዘ ን ድ ምክን ያታዊ የ ሆነ ው ወጪ ተለይቶ በፍርድ ቤት ውሳኔ  በመን ግስት 

እን ዲሸፈን የ ሚያ ስችል ደንብ በሚኒ ስትሮች ምክር  ቤት እንዲወጣ ሕጉይጠብቃል፡ ፡  

18. ደንብ፣  መመሪያ  እና  ቅፃ  ቅፆችን  ማውጣትእንዲሁም ሕጉን  ስለማሻሻል 

እን ደሌሎች ሕጎ ች ሁሉ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃ ሕጉ ሙሉ በሙሉ ተግባራዊ እን ዲሆን  አስፈላጊ  ከሆነ ት ነ ገ ሮች 

ውስጥ አስፈላጊ  የ ሆኑ  ደን ቦችና  መመሪያዎች ሕጉ ስልጣን  በሰጣቸው አካላት በአግባቡና  በወቅቱ ሲወጡ ነ ው፡ ፡  

በዚህ  መሰረት በሚኒ ስተሮች ምክር  ቤት ቢያ ን ስ  አምስት ያ ህል ደን ቦች እንዲወጡ ይጠበቃል፡ ፡  በተመሳሳይ 

በፌዴራል ጠቅላይ ፍርድ ቤት ቢያ ን ስ  ስምንት ያ ህል መመሪያዎች፤  በፌዴራል ጠቅላይ አቃቤ ሕግ  ቢያን ስ  አስራ 

ሁለት ያ ህል መመሪያዎች እን ዲሁም በፌዴራል ፖሊስ  ኮሚሽን  ቢያን ስ  ሶስት ያ ህል መመሪያዎች እንዲወጡ 
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ይጠበቃል፡ ፡  ደን ቦቹ እና  መመሪያዎች በጊዜው ባለመውጣታቸው የ ህግ  አፈፃ ፀ ም ክፍተት እን ዳይፈጠርና  በተግባር  

የ ሚስተዋሉ ችግሮች ሳይፈቱ እን ደያ ቀሩ ለማድረግ  ይህ  ሕግ  ከወጣ በኃላ  በአጭር  ጊዜ ውስጥ ደን ቦቹና  

መመሪያዎች በጥራት መውጣት ይገ ባቸዋል፡ ፡  በተመሳሳይ መልኩ እያ ን ዳንዱ ተቋም ለስራው የ ሚያስፈልጉ  ቅፆችን  

እን ዲያወጣም ይጠበቃል፡ ፡  የ ቅፃ  ቅፆች አስፈላጊነ ት ስራዎች ደረጃቸውን  የ ጠበቁ እን ዲሆኑ፣  የ ተቀራረበና  

ከሕጉ ጋር  የ ተናበበ  አሰራር  እን ዲኖር፣  ስራዎች በቅልጥፍና  እንዲከናወኑ፣  ለዘ ወትር  ስራዎችም እን ደ  ቼክ  

ሊስት እንዲያ ገ ለግሉ በመሆኑ  በተቻለ  ፍጥነ ት ወጥተው እን ዲተገ በሩ ይጠበቃል፡ ፡  አሁን  ያ ለውን  የ ባለሙያ  

ብቃት ግምት ውስጥ በማስገ ባትም ቅጾ ችን  እን ደቀድሞው ሕግ  በአስ ገ ዳጅነ ት የ ሕጉ አባሪ  ማድረግ  ግን  

አላ ስፈለገ ም፡ ፡  

የ ፍትሕ አካላቱ መመሪያ  እና  አስፈላጊ  የ ሆኑ  የ ሚያወጡ ከመሆናቸውም በላይ ይህን ን  የ ሥነ  ስርአት ሕጉን  

በማሻሻል ረገ ድ የ ነ ቃ ተሳትፎ እን ዲያ ደርጉ  ይጠበቃል፡ ፡  ማንኛውም የ ዚህ  ሕግ  ማሻሻያ  በተሟላ  እና  በዝርዝር  

ጥናት ላይ የ ተመሰረተ መሆን  ይገ ባዋል፡ ፡   የ ስ ነ  ስርአቱ ሕጉን  የ ማሻሻል ሂደት በሕገ  መንግስቱ በተረጋገ ጠው 

አግባብ የ ሚመለከታቸውን  አካላት ሁሉ ማሳተፍ ያ ለበት ከመሆኑም በላይ የ ፍትሕ አካላቱ በማሻሻያው 

አስፈላጊነ ት ላይ በጋራ መምከርና  ተገ ቢነ ቱን  የ ማረጋገ ጥ ኃላፊነ ት አለባቸው፡ ፡  ይህን ን  አ ነ ስተኛ ሂደት 

ያጠናቀቀውን  ማሻሻያ  ጠቅላይ አቃቤ ሕግ  ለሚኒ ስትሮች ምክር  ቤት ቀጥሎም ለሕዝብ ተወካዮች ምክር  ቤት አቅርቦ  

በባለቤትነ ት እንዲያ ጸድቅ  የ ሚያስችል ግልፅ  ስልጣን  በሕጉ  ተሰጥቶታል፡ ፡  የ ሕጉ ማሻሻያም የ ዚህ  ሕግ  አካል 

ሆኖ ይወጣል፡ ፡   

19. ሰንጠረዥ  

ከፍ ሲል እን ደተመለከተው የ ፌዴራል እና  የ ክልል ፍርድ ቤቶች የ ዳኝነ ት ስልጣን  ክፍፍል የ ሕጉ አካል ሆኖ 

በአባሪ  በተያ ያ ዘው ሰንጠረዥ የ ተመለከተ ነ ው፡ ፡  ሰንጠረዡ በመሰረቱ የ ወን ጀል አይነ ቶችን ን  ድልድል 

በደረጃቸው፣  የ ትኛውን  ጉዳይ የ ትኛው ፍርድ ቤት ይመለከታል የ ሚለውን  የ ሚያመለክት ከመሆኑም በላይ መነ ሻ  

ያ ደረገ በት መርህም ለወደፊቱ ወን ጀል አይነ ት እን ደ መነ ሻ  ሊያ ለግል ይችላል፡ ፡  ሰንጠረዡ ወን ጀሎችን  

የ ፌዴራል እና  የ ክልል በማለት የ ሚከፍላቸው በዚህ  ህግ  ለፌዴራል ፍርድ ቤቶች የ ተሰጠውን  የ ስልጣን  ድልድል 

መሰረት በማድረግ  ነ ው፡ ፡  በሌላ  በኩልም አን ድ ወንጀል ጉዳይ በፌዴራል ስልጣን  ስር  ወይንም በክልል ስልጣን  

ስር  የ ሚያርፍ እን ደሆነ  ለመለየ ት የ ሚያ ስችል መመዘ ኛ አልነ በራቸውም፡ ፡  በስራ ላይ ያሉት ህጎ ች የ ወን ጀሎቹን  

ዝርዝር  በማስቀመጥ ከሚለዩት በስተቀር  በመርህ  ደረጃ ያ ሰቀመጡት መመሪያ  የ ለም፡ ፡  በመሆኑም አንድን  ጉዳይ 
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በፌዴራል የ ወን ጀል ስልጣን  ስር  ያ ርፋል ወይን ስ  የ ክልል ጉዳይ ይሆናል የ ሚለውን  ለይቶ በስልጣን  ድልድሉ 

ሰንጠረዥ ማስቀመጥ የ ሚያ ስፈልግ  በመሆኑ  “የ ፌዴራል የ ወን ጀል ጉዳይ” የ ሚለው ምን  ምን  አይነ ት ጉዳዮችን  

ሊያካትት ይገ ባል የ ሚለው ከአ ገ ሪቱ ሕገ  መንግስት አንጣር  ታይቶ የ ስ ነ  ስርአትና  ማስረጃሕጉ  የ ዳኝነ ት ስልጣን  

ሰንጠረዥን  ለማዘ ጋጀት ጥቅም ውሏል፡ ፡  ይህ  መርህ  በሕጉ ላይ ለተመለከተው ሰንጠረዥ ክፍፍል ብቻ ሳይሆን  

ወደፊት የ ሚወጡ የ ወን ጀል ሕጎ ች የ ዳኝነ ት ስልጣን  ጥያቄ በተነ ሳም ቁጥር  ለመፍትት/ለመደልደል የ ሚስችል 

ድን ጋጌ  ይሆናል ማለት ነ ው፡ ፡    

ወን ጀሎቹን  በፌፌዴራል ስልጣን  ስር  እን ዲካተቱ የ ተደረ ገ በት መስፈርትም ይኸው መስፈርት ነ ው፡ ፡  አንድ 

ወን ጀል በፌዴራል ወይም በክልል የ ዳኝነ ት ስልጣን  ስር  እን ደሚያ ርፍ ከተመለከተ በኋላ  ተከታይ ስራው በ የ ትኛው 

እርከን  ላይ የ ሚገ ኘው ፍርድ ቤት ሊመለከተው ይገ ባል የ ሚለውን  መለየ ት ነ ው፡ ፡  ለዚህ  በመሰረታዊነ ት መለኪያ  

ሆኖ የ ተወሰደው ወንጀሎች በቀላል፣  በመካከለኛና  በከባድ ደረጃ የ ተከፋፈሉ መሆናቸው ነ ው፡ ፡  በዚህ  መለኪያ  

መሰረትም አበዛ ኛው የ ወን ጀል ጉዳይ በስረኛው ፍርድ ቤት በመጀመሪያ  ደረጃ የ ሚታይ ሲሆን  መካከለኛው ፍርድ 

ቤት በአብዛ ኛው ይግባኝ  ሰሚ ፍርድ ቤት ይሆናል ማለት ነ ው፡ ፡  በመሆኑም እስከ  አስራ አምስት አመት ድረስ  

የ ሚያስቀጡ ወን ጀሎች እን ዳግባብነ ታቸው በፌዴራል ወይም በክልል መጀመሪያ  ደረጃ ፍርድ ቤቶች የ ሚታዩ  ሲሆን  

ከአስራ አምስተ አመት በላይ የ ሚያስቀጡ ወንጀሎች በከፍተኛ  ፍርድ ቤቶች የ ሚታዩ  ይሆናሉ፡ ፡  ይሁን  እንጂ 

በአንድ ድን ጋጌ  ውስጥ ከፊሉ ከአስራ አምስት አመት በታች ከፊሉ ከአስራ አምስት አመት በላይ የ ሚያስቀጡ 

ድን ጋጌዎች ሊገ ኙ ይችላሉ፡ ፡  በሌላም በኩል በተመሳሳይ ከፊሉ በፌዴራል ከፊሉ ደግሞ በክልል ፍርድ ቤት ስር  

የ ሚያስቀጣ ወንጀል ሊያጋጥም ይችላል፡ ፡  በዚህ  መልኩ አን ድ ተከሳሽ  በተለያ ዩ  ወን ጀሎች የ መከሰስ  እድል 

ቢገ ጥመው ስልጣን  ያ ለውን  ፍድ ቤት የ መለየ ት ችግር  እን ዳይገ ጥም ክስን  አጣምሮ የ ማየ ት መርህን  በመተል ጉዳዩ  

በፌዴራል ፍርድ ቤት ወይንም ከባዱን  ጉዳይ ለማየ ት ስልጣን  ለተሰጠው ፍር  ቤት እን ዲቴ በሚያ ስችል መልክ  

ድልድሉ በሰኝተረዡ ተሰርቷል፡ ፡  

 

 


